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1 Viranomaisen toimivalta ja viranomaista koskeva merkinta

Asia on tullut vireille Pohjois-Suomen aluehallintovirastossa 10.3.2025 diaarinumerolla
PSAVI1/2685/2025. Aluehallintovirastot on lakkautettu 31.12.2025. Lupa- ja
valvontavirastosta annetun lain (530/2025) 32 8:n 1 momentin mukaan
aluehallintovirastojen vireilla olevat asiat ovat siirtyneet lain voimaan tullessa 1.1.2026
Lupa- ja valvontavirastolle, jossa asiaa kasitellaan asiatunnuksella LVV-U/27222/2026.

Lupa- ja valvontavirasto on vesilain (587/2011) 1 luvun 7 §:n 1 momentin nojalla
toimivaltainen lupaviranomainen kasittelemaan vesilain 14 luvun 4 8:ssa tarkoitetun asian.

ELY-keskukset on lakkautettu 31.12.2025. Lupa- ja valvontavirastosta annetun lain
(530/2025) 32 8:n 2 momentin mukaan ELY-keskusten ymparisto- ja luonnonvarat -vastuu
alueilta virastoon siirtyvien tehtavien hoitamisen edellyttamat vireilla olevat asiat ovat
siirtyneet lain voimaan tullessa 1.1.2026 Lupa- ja valvontavirastolle.

ELY-keskusten kalatalousviranomaisten tehtavat ovat elinvoimakeskuksista seka
Tyollisyys-, kehittamis- ja hallintokeskuksesta annetun lain (531/2025) nojalla siirtyneet
alueellisille elinvoimakeskuksille.

2 Hallintopakkoasia
2.1 Vaatimukset

Suomen luonnonsuojeluliiton Lapin piiri ry, Suomen luonnonsuojeluliitto ry seka Villilohi -
yhteistydverkosto vaelluskalojen puolesta ry (hakijat) ovat vaatineet, etta Isohaaran
saannostely on saatettava vastaamaan sille myonnettya lupaa. Toiminnanharjoittajan tulee
valittdmasti lopettaa lyhytaikaissdanndstely seka estaa siten sellaisten haittojen
aiheutuminen, joita ei ole luvan myontamisen yhteydessa arvioitu.

Hakijat ovat tdydennyskirjelméassaan 23.4.2025 nimenneet vastapuoleksi Pohjolan Voima
Oyj:n.

2.2 Perusteet

Isohaaran voimalaitoksen voimassa oleva vesitalouslupa perustuu Pohjois-Suomen
vesioikeuden (PSVEO) paatoksiin 56/64/1, 29/78/1, 47/82/11, 53/84/1 ja 27/91/I.
Lupamaarayksissa luvanhaltijalle ei ole annettu oikeutta lyhytaikaissaanndstelyyn eika
lupapaatdsten yhteydessa ole selvitetty lyhytaikaissdanndstelyn vaikutuksia.

Isohaaran voimalaitoksella harjoitettava lyhytaikaissdanndstely edellyttda vesilain 7 luvun
mukaista lupaa (KHO 2005:7). Ilman nimenomaista lupaa lyhytaikaissaanndstely on
kiellettava. Isohaaran voimalaitoksen vesitalousluvassa ei ole maarayksia
lyhytaikaissdannostelysta. Virtaamaa koskevat maaraykset vesitalousluvassa liittyvat
tukinuittoon, eika nailla maarayksilla ole enda kaytannon vaikutusta voimalaitoksen
toimintaan.



5 (36)

= Piitos
. Lupa Ja 12.5t.2026

. valvontavirasto 222/2026

LVV-U/27222/2026

Vesitalouslupa voimalaitokselle on myonnetty tilanteessa, jolloin vesivoiman
tarkoituksena on ollut tuottaa tasaisesti sdhkoa. Nykyisin Isohaaran voimalaitoksen
vesivoimaa kaytetadn enenevissa maarin muiden sahkontuotantotapojen sdatovoimana,
minka vuoksi voimalaitosten tuotantoa vahennetaan ja lisdtaan nopeasti seka
voimakkaasti lyhyen ajan sisalla, useita kertoja vuorokaudessa. Tata
lyhytaikaissdannostelya toteutetaan taysin taloudellisista syista. Toisin sanoen
voimalaitoksen lapi virtaavan veden maaraa pidetaan pienena sahkon hinnan ollessa
alhainen ja virtaamaa nostetaan sahkon hinnan noustessa. Isohaaran voimalaitosta
lyhytaikaissdannostellaan myds siten, etta veden virtaama katkaistaan ajoittain taysin tai
virtaama lasketaan hyvin alhaiselle tasolle. Tallainen ns. katkokaytto on erittain
vahingollista ymparistolle, joen ekologisille olosuhteille seka virkistyskaytolle.

Isohaaran voimalaitoksella harjoitettava sdannostely laskee ja nostaa voimalaitoksen
ylapuolisen Kemijoen pintaa jatkuvasti ja voimakkaasti. Vedenpinnan korkeuden ja
virtaaman nopeilla vaihteluilla on haitallisia vaikutuksia Kemijoen ekosysteemiin. Naita
haittavaikutuksia ei ole selvitetty yhdessadkaan Isohaaran vesitalousluvassa. Tasta johtuen
lyhytaikaissdannostelysta koituvia haittoja ei ole ehkaisty tai korvattu. Luvaton
lyhytaikaissdaannostely sen sijaan aiheuttaa haittaa vesieliostolle, estaa joen ekologisen
tilan parantumista seka heikentaa kalatalousvelvoitteiden tuloksellisuutta.

Vesiston saannostelya koskee vesilain 7 luku. Muuhun kuin vahaiseen veden virtaaman ja
korkeuden jatkuvaan sdantelyyn tarvitaan sddnndstelya koskeva lupa. Edelleen tallaiseen
lupaan sovelletaan vesilain 3 luvun 10-14 §:n sdannoksia vesiston tilan sailyttamisesta,
tarkkailuvelvoitteista ja kalatalousvelvoitteista.

Korkein hallinto-oikeus on antanut lyhytaikaissaannostelya koskevia vuosikirjaratkaisuja ja
on ratkaisukaytannossaan maaritellyt lyhytaikaissdannostelyn vesiston vedenkorkeuden
tai virtaaman nopeiksi ja toistuviksi vaihteluiksi, jotka johtuvat voimalaitoksen toiminnasta.
Isohaaran voimalaitoksen vesitalousluvassa ei ole annettu vesilain mukaista lupaa
lyhytaikaissaannostelyyn. Ymparistolupia taytyy yleisten ymparistooikeudellisten
periaatteiden mukaisesti tulkita suppeasti. Vanhat vesitalousluvat koskevat ainoastaan
sita tilannetta ja niita olosuhteita, joihin ne alun perin on haettu. Lyhytaikaissaannostely on
aina kiellettya, jos sita ei ole nimenomaisesti sallittu lupaehdoissa.

Lyhytaikaissaannostelyn luvanmukaisuutta arvioitaessa silla ei ole valia, jos
lyhytaikaissdannostelya harjoitetaan vuosisdanndstelyssa noudatettavaa
saannostelylupaa rikkomatta. Tallaiset vuosisdaannostelyn rajat voivat olla esimerkiksi
vedenkorkeuden ja virtaaman yla- seka alarajoja.

Lapin Yliopiston oikeustieteen professori Matti Hepola on 2016 antanut
asiantuntijalausunnon koskien Kuusinkijoen lyhytaikaissddnndstelyn luvanmukaisuutta.
Hepola on tiivistanyt, ettd korkein hallinto-oikeus on lyhytaikaissdanndstelya koskevissa
ratkaisuissaan painottanut seuraavia seikkoja: lyhytaikaissdanndstely tulisi sallia
lupaehdoissa nimenomaisesti, lyhytaikaissaannostelyyn tulisi antaa erikseen vesilain
mukainen lupa ja lyhytaikaissaanndstelyn vaikutukset (mukaan lukien
vahinkoseuraamukset) tulisi arvioida.



6 (36)

. Lupa_ ja Piitos

12.5.2026

. valvontavirasto 222/2026

LVV-U/27222/2026

Maa- ja metsatalousministerion 2006 tekemassa selvityksessa Isohaaran voimalaitoksella
tulkitaan olevan oikeus lyhytaikaissaannostelyyn. Oikeutta on perusteltu silla, etta
“Voimalaitoksen kolmatta koneistoa koskevan paatoksen hankekuvauksessa todetaan,
ettd hakemuksen perusteena on voimalaitoksen rytmittdminen muiden saman joen
laitosten kanssa tarkoituksenmukaisemmalla ja energiataloudellisesti jarkevimmalla
tavalla ja niin, ettei toisella voimalaitoksella harjoitettu voimakas tehonsaately aiheuttaisi
aiheetonta ohijuoksutusta ja voimakasta vedenkorkeuksien vaihtelua.” Kuvailu on peraisin
Pohjois-Suomen vesioikeuden paatoksen 47/82/Il hakemusosiosta. Hakemuksessa ei ole
kuitenkaan haettu lupaa lyhytaikaissaanndstelyyn, vaan uuden koneiston rakentamiseen.
Kyseessa on paatos “Pohjolan Voima Oy:n hakemukseen, joka koskee lupaa kolmannen
koneiston rakentamiseen Isohaaran voimalaitokseen” (PSVEO paatos 47/82/11, sivu 1).
Yhtio on perustellut tarvetta silla, etta Taivalkosken voimakas lyhytaikaissaannostely
johtaa Isohaaran voimalaitoksella voimakasta vedenkorkeuden vaihtelua seka
ohijuoksutuksia, silla “Isohaaran voimalaitoksen rakennusvirtaama on pienempi kuin
ylapuolisen Taivalkosken laitoksen rakennusvirtaama” (PSVEO paatos 47/82/11, sivu 1).

Hakemuksessa ei siis ole haettu lupaa lyhytaikaissdannodstelyyn, jolloin laitoksen voimassa
olevat lupaehdot eivat sisalla nimenomaisia mainintoja lyhytaikaissaannostelyn
harjoittamisesta, asianomaisessa paatoksessa lyhytaikaissaannostelyn haittavaikutuksia
ei ole otettu huomioon, asia ei ole kasitelty lupaharkinnassa, lupaehdoissa tai asetetuissa
korvausmaarayksissa.

Toiminnanharjoittajalla on mahdollisuus toimittaa hakemus Pohjois-Suomen
aluehallintovirastolle, mikali se tahtoo harjoittaa voimalaitoksella lyhytaikaissdannostelya.
Talloin tulevat intressivertailussa selvitettavaksi myos lyhytaikaissaadosta aiheutuvat
haitat seka niiden saately ja kompensointi.

Oikeuskaytannossa on kasitelty tilanteita, joissa alkuperaisia lupaehtoja on jouduttu
tulkitsemaan muuttuneiden olosuhteiden vuoksi. Hakijat ovat viitanneet korkeimman
hallinto-oikeuden ratkaisuihin KHO 11.9.1980 T 4258, KHO 26.2.1981 T 1053, KHO
4.12.1984 T 5677 seka ennakkoratkaisuun KHO 2005:7 ja ratkaisuun KHO 2018:23.

Hakijat ovat tdydentaneet hakemustaan 23.4.2025 Maa- ja metsatalousministerion
selvityksella Vesivoimalaitosten lyhytaikaissaantelyluvat ja -kdytadnnot — Yhteenveto
alueellisten ymparistokeskusten laatimista selvityksistd, MMM/MALO/Pekka Kemppainen
24.11.2006, ja apulaisprofessori, OTT Matti Hepolan 21.8.2016 paivatylla oikeudellisella
asiantuntijalausunnolla. Lausunnon on pyytanyt Lapin ELY-keskus kysymyksesta: ”Onko
Kuusinkijoen Myllykosken voimalaitoksen luvan puitteissa sallittua harjoittaa
lyhytaikaissaannostelya.”
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3 Hallintopakkoasian kasittely
3.1 Vastapuolen selitys

PVO-Vesivoima Oy (jaljempana vastapuoli) on vaatinut, ettd hakemus hylataan, ja esittanyt
perusteluinaan muun muassa seuraavaa.

Isohaaran voimalaitos on rakennettu tuottamaan sdhkdenergiaa vesivoimalla seka
perustuen pidemmalla aikavalilla vaihtelevaan Kemijoen virtaamaan etta vastaamaan
sahkon kulutuksen lyhytaikaiseen vaihteluun eli verkon tasapainotuksen edellyttdmaan
saatovoiman tarpeeseen. Isohaaran voimalaitos on nimenomaan suunniteltu ja rakennettu
lyhytaikaissdannostelya hyddyntavaksi ja laitosta on kaytetty lyhytaikaissddnnostelyyn sen
rakentamisesta alkaen. Voimalaitoksen virtaamavaihtelut toteutetaan voimalaitoksen
lupien mukaisen rakennusvirtaaman seka tulva-aikaisten juoksutusvirtaamien puitteissa
siten, etta tulvatilanteissa vetta juoksutetaan myos patoluukkujen kautta. Sdatévoiman
kysyntaan vastataan Isohaaran voimalaitoksella saanndstelemalla ylaallasta noudattaen
voimalaitoksen luvassa asetettua ylavesirajaa. Isohaaran voimalaitosta ajetaan
kaytannossa samassa rytmissa Taivalkosken voimalaitoksen kanssa, silla Isohaaran
voimalaitoksen ylaaltaan pienen tilavuuden takia eriaikainen lyhytaikaissadnnostely ei ole
mahdollista. Isohaaran voimalaitoksen ajaminen samassa rytmissa Taivalkosken
voimalaitoksen kanssa on perusteltua myos ylaaltaan vedenkorkeuden vaihtelujen
vahentamiseksi. Isohaaran voimalaitos on Kemijoen voimalaitoksista alin ja sijaitsee aivan
joen suulla. Tasta syysta laitoksen alavedenkorkeus vastaa merivedenkorkeutta eika
lyhytaikaissdaannostelylla ole siihen vaikutusta.

Isohaaran voimalaitos on suunniteltu ja rakennettu sita tarkoitusta varten, etta sen
ylaallasta voidaan kayttaa voimalaitoksen tehonsaatoon eli lyhytaikaissdannostelyyn.
Tama ilmenee voimalaitoksen rakentamista koskevista hakemusasiakirjoista,
lupapaatoksista ja lopputarkastusasiakirjoista. Voimalaitoksella harjoitettava
lyhytaikaissdanndostely ja siitd aiheutuvat haitat ovat siis olleet osa voimalaitoksen
lupaharkintaa. Lyhytaikaissaanndstelysta aiheutuvat vahingot ja haitat on otettu lupia
myonnettdessd huomioon ja niita koskien on annettu lupamaaraykset sekd maaratty
korvaukset.

Vastapuoli on todennut, ettd hallintopakkohakemus koskee toisin sanoen toimintaa, johon
Isohaaran voimalaitos on suunniteltu, rakennettu ja luvitettu ja jota voimalaitoksella on
harjoitettu voimalaitoksen rakentamisesta alkaen ja nykyista vastaavasti laitoksen
kolmannen koneiston rakentamisesta lahtien. Nyt kysymyksessa oleva lainvoimaiseen
lupaan perustuva lyhytaikaissdanndstely ei ole eika voi olla vesilain tai sen nojalla annetun
luvan vastaista. Hakemus on perusteeton ja tulee hylata.

Vesistdn saanndstelya koskevassa lainsdadannossa ei ole selkeasti eroteltu
vuosisdanndstelya ja lyhytaikaissaannostelya. Isohaaran voimalaitoksen
rakentamisaikoina ja aina 1980-luvulle asti myonnetyissa paatoksissa lupa
lyhytaikaissdannostelyyn sisaltyy tyypillisesti voimalaitoksen lupaan, kuten on myos
Isohaaran kohdalla. Erilliset sdannostelya koskevat luvat ovat sen sijaan koskeneet
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laajempia vesistdjen saanndstelyhankkeita ja lahtokohtaisesti vuosisadnnostelya, eika
Isohaaran voimalaitoksen lyhytaikaissdanndstelya ole pidetty sellaisena sdanndstelyna,
etta sille ylipaataan olisi voitu hakea erillista saannostelya koskevaa lupaa (vanhan vesilain
"VVL” luku 8, voimassa olevan vesilain luku 7). Tama kay ilmi muun ohella Pohjois-Suomen
vesioikeuden paatdksesta 18.9.1964 Isohaaran voimalaitoksen rakentamislupa-asiassa,
jossa vesioikeus on hylannyt lyhytaikaissdanndstelyn kieltdmistéd koskevat vaatimukset
lausuen samalla, etta ”niin sanottu lyhytaikainen saanndstely ei ole varsinaista
sdannostelyd, vaan voimalaitoksen taloudelliseen ja jarkiperdiseen hoitoon liittyvaa
tehojarjestelya”.

Voimalaitoksen kolmannen koneiston rakentamiseen on myonnetty lupa kesdkuussa 1982
Pohjois-Suomen vesioikeuden paatoksella N:o 47/82/I11. Kuten lupapaatoksesta ja
hakemussuunnitelmasta kay ilmi, lupaa kolmannen koneiston rakentamiseen on haettu
rakennusvirtaaman nostolle ja Taivalkosken voimalaitoksen harjoittaman
lyhytaikaissdannostelyn kanssa samassa rytmissa tapahtuvalle lyhytaikaissdannostelylle.
Lisaksi Isohaaran voimalaitoksella on ollut jo aiemman vuoden 1964 rakentamisluvan N:o
56/64/1 perusteella oikeus lyhytaikaissdannostelyyn. Paatoksen kertoelmaosasta kay ilmi,
etta hakija on anonut lupaa nostaa vetta rakentamallaan padolla siten, etta vedenpinta
padon kohdalla tulisi olemaan korkeudella NN +12,00 metria. Padon aiheuttama
vedennousu tulisi vaikuttamaan Taivalkosken alapuolelle saakka eli noin 20 km:n pituiselle
jokiosalle. Padon ylapuolelle tulisi nain ollen muodostumaan noin 13,5 km?:n suuruinen
vesiallas, jota tultaisiin kdyttamaan tehonsaatoon. Toisin sanoen lupaa on nimenomaisesti
haettu voimalaitoksella harjoitettavaan lyhytaikaissdanndstelyyn. Vesioikeudessa, ja
laajemminkin ymparistooikeudessa, vakiintuneen tulkinnan mukaan hakemuksen
kertoelmaosa on osa lupapaatosta. Edella todettuun nahden Isohaaran voimalaitoksella
on nimenomainen lupa lyhytaikaissddnnostelyn harjoittamiseen.

Lyhytaikaissaannostely ja sen aiheuttamien haittojen tarkastelu on ollut osa Isohaaran
voimalaitoksen vesilain mukaisten lupien lupaharkintaa. Tama kay ilmi sekd kolmannen
koneiston etta voimalaitoksen rakentamisluvan asiakirjoista. Kolmatta koneistoa
koskevassa paatdoksessa on muun ohella todettu, etta Isohaaran rakennusvirtaaman nosto
on tarpeen, jotta Taivalkosken voimalaitoksen saanndstelyn aiheuttamien ohijuoksutusten
javedenkorkeuksien voimakkaiden vaihteluiden haittoja voitaisiin valttaa.
Lupaharkinnassa on tarkasteltu voimakkaankin tehonsaadon vaikutuksia erityisesti
rantojen sortumiseen, kayttéon ja uittoon, mutta myds kalastoon.

Vuoden 1964 rakentamisluvasta kay ilmi, etta lupaharkinnassa on otettu huomioon edella
todettu ylaaltaan kayttd tehonsaatdéon ja muun ohella rantojen suojelemista varten
tarvittavat rakenteet on suunniteltu padotuskorkeuden NN +12,00 metria ja tehonsaatoon
kaytettava patoallas huomioon ottaen. Lupapaatdksesta kdy myds ilmi, ettd Metsahallitus
on vaatinut, ettd ”lyhytaikainen saanndstely olisi kokonaan kiellettava”. Vaatimus on
hylatty. Edella todetuilla perusteilla on selva3, etta Isohaaran voimalaitoksella
harjoitettavan lyhytaikaissaannostelyn vaikutukset on arvioitu ja kasitelty osana
lupaharkintaa. Oikeus harjoittaa lyhytaikaissdannostelya Isohaaran voimalaitoksella on
todettu myds voimalaitosta koskevassa 28.6.1990 annetussa lopputarkastuspaatoksessa,
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Dnro 17/90/2, jossa on todettu seuraavaa: "Toimitusmiehet ovat lausunnossaan
katsoneet, ettd vedenpinnan korkeusvaihtelut kuuluvat normaaliin
vuorokausisaannostelyyn, joka oli voimalaitoksen rakentamislupaa kasiteltaessa otettu jo
huomioon.”

Lyhytaikaissdanndstelyn huomioon ottaminen osana em. vesitalouslupien lupaharkintaa
kay ilmi myds lupamaarayksista. Luvassa on annettu tarpeelliset maaraykset padotuksesta
jajuoksutuksesta. Ylaaltaan ylarajaksi on asetettu NN +12,00 metria. Lisaksi esimerkiksi
vuoden 1964 rakentamisluvan lupamaarayksessa 4 on annettu uittoa turvaamaan
maarays, jonka mukaisesti rakenteiden taytyy toimia ylavedenpinnan vaihtelusta
riippumatta. Vahingot ja haitat on kasitelty osana lupaharkintaa ja niihin liittyen on
maaratty velvoitteet ja korvaukset. Vuoden 1964 rakentamisluvassa on maaratty
velvoitteesta korvata maan menetys seka vahinko tai haitta, mika vastaisuudessa saattaa
aiheutua rantatormien sortumisesta seka maaratty korvaukset padotuksesta aiheutuvista
vahingoista. Voimalaitosta koskevassa lopputarkastuspaatdoksessa on maaratty
korvattavaksi nimenomaisesti paikalliskalalle aiheutuneet vahingot, joiden osalta viitataan
seka voimalaitoksen rakentamisen etta kayton, eli kdytannossa virtaaman ja
vedenkorkeuden vaihtelujen, aiheuttamiin vahinkoihin. Lisdksi on maaratty aiempaa
taydentavat korvaukset rantojen sortumista ja niiden kayton vaikeutumisesta.

Isohaaran voimalaitoksen oikeus lyhytaikaissdannostelyn harjoittamiseen on todettu myos
Maa- ja metsatalousministerion laatimassa Vesivoimalaitosten
lyhytaikaissaannostelyluvat ja -kaytannot selvityksessa (selityksen liite 1). Mainitun
selvityksen mukaan Isohaaran voimalaitoksella on lupapaatoksen tulkintaan perustuen
oikeus lyhytaikaissaannostelyyn. Tata tukee myos Erkki J. Hollon
asiantuntijalausunnossaan (selityksen liite 2) esittamat tulkinnat. Hollo on todennut
lausunnossaan muun ohella, etta mikali luvasta on paateltavissa, etta
lyhytaikaissaannostelya koskeva asia on ratkaistu lupaharkinnassa, sen mukainen
saannostelykaytanto kuuluu luvan piiriin riippumatta siita, onko siitd nimenomainen
maininta. Vastapuoli on todennut, etta Isohaaran kohdalla luvan kertoelmaosassa oikeus
lyhytaikaissdannostelyyn on nimenomaisesti mainittu. Edelleen Hollo on todennut, etta
lyhytaikaissaannostelya koskeva tarkastelu on aiemmin tehty voimalaitoslupaa
koskevassa harkinnassa eika lupaharkinnan rajoissa sallittu toiminta voi itsestaan ajan
kuluessa muuttua kielletyksi.

Silta osin kuin hallintopakkohakemusta on perusteltu korkeimman hallinto-oikeuden
oikeuskaytannolla, vastapuoli on todennut, etta oikeuskaytanndsta ilmenevaa vaatimusta
erillisesta 7 luvun mukaisesta sdanndstelyyn myonnettavasta luvasta sovelletaan Hollon
lausunnosta ilmenevasti uusiin sddnnostelyhankkeisiin ja luvanhaltijan tekemiin
hakemuksiin. Yhdistysten mainitsema Uljuan paatos (KHO 2005:7) koskee taysin
erityyppista asiaa eika siitd ole johdettavissa tahan asiaan liittyvaa oikeusohjetta. Mainittu
paatos koskee vesistdon sadnnostelyyn myodnnettya lupaa ja siihen kytkeytyvaa
voimalaitoksen lupaa ja siind on kyse sdanndstelyyn mydnnetyn luvan tarkistamisesta.

Vastapuoli on esittanyt Isohaaran voimalaitoksesta ja sita koskevista lupapaatdksista viela
muun muassa seuraavaa. Kemijoen vesistoalue on Suomen toiseksi suurin vesistoalue ja
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kooltaan 51 000 km?. Joen pituus Kitisen latvoille mitattuna on yli 550 km ja keskivirtaama
noin 571 m®%s. Kemijoen vesistdssa sijaitsee yhteensa 21 voimalaitosta, joista yksi on
Isohaaran voimalaitos. Isohaaran vesivoimalaitos sijaitsee Keminmaalla, lahella Kemijoen
suuta. Voimalaitoksen I- ja lI-koneistot valmistuivat 1949 ja laitosta on laajennettu 1990-
luvulla. llI- ja IV-koneistot otettiin kayttoon 1993. Voimalaitoksen automaatio uusittiin
2016-2017. Isohaaran voimalaitos on teholtaan 112,5 megawattia.

Isohaaran voimalaitoksen vaikutusalue alkaa Vallitunsaaren etelapaan kohdalta ja se
paattyy noin 20 km ylempana Taivalkosken voimalaitoksen alakanavaan. Talla jokiosalla on
putousta noin 12 m, minka Isohaaran voimalaitos kayttaa hyvakseen alakanavan
vedenpinnan ollessa merenpinnan tasossa ja yldkanavan vedenpinnan tasossa NN +12,00
m. Voimalaitoksen ylavirran puoleinen jokiosa on muodostunut patoamisen jalkeen
jarvimaiseksi ylaaltaaksi, jota voimalaitos kayttaa lyhytaikaissdanndstelyyn.

Valiaikaista lupaa ryhtya heti rakentamaan Isohaaran vesivoimalaitosta haettiin 21.3.1945.
Valiaikainen lupa Isohaaran voimalaitoksen rakentamiseen ja veden padottamiseen
voimalaitoksen ylapuolelle tasoon NN +8.00 m myoénnettiin vesistotoimikunnan toimesta
23.7.1947 (Vt 23.7.1947, 21/1947). Vesistotoimikunta mydnsi 2.4.1949 valiaikaisen luvan
nostaa heti vesi korkeuteen NN +12.00 m (Vt 2.4.1949, 13/1949).

Lopullinen lupa Isohaaran voimalaitoksen rakentamiseen seka kayttéoikeus
kayttdonotettaviin luvansaajien vield omistus- ja kayttdoikeuden nojalla kuulumattomiin
maa- ja vesialueisiin seka vesivoimaan myonnettiin Pohjois-Suomen vesioikeuden
17.9.1964 antamalla paatdksella (Dnro 1/38/B -62, Nro 56/64/1). Lupapaatos salli kolmen
rakennusvirtaamaltaan noin 200 m?/s koneistoyksikon rakentamisen voimalaitokseen
kuitenkin niin, etta kolmas koneisto voitiin rakentaa myohemmin uutta lupaa hakematta.
Luvan mukaisesti rakennettiin kaksi koneistoa. Paatoksesta valitettiin korkeimpaan
hallinto-oikeuteen, joka 21.10.1966 antamallaan paatoksellaan palautti asian kalastuksen,
kalansaaliiden ja kalastusvalineiden korvaamisen osalta vesioikeudelle uudelleen
kasiteltavaksi ja muilta osin vahvisti paatoksen. Vesiylioikeus, jolle korkein hallinto-oikeus
siirsi tehdyt valitukset silta osin kuin niissa vaadittiin rahakorvauksia muusta kuin
kalastuksesta, kalansaaliista ja kalastusvalineista, antoi asiassa paatoksensa 28.5.1968.
Korkein oikeus pysytti 25.2.1969 antamallaan paatdksella vesiylioikeuden paatoksen.

Pohjois-Suomen vesioikeus antoi 9.12.1977 asiassa paatoksen (Dnro 11/38/B62/3, Nro
50/77/) sille palautetuilta osin. Paatoksesta valitettiin vesiylioikeuteen, joka antoi
korvauksia koskevan ratkaisunsa (VY 41/1978) 9.6.1982. Vesiylioikeuden paatoksesta
valitettiin korkeimpaan oikeuteen, joka antoi asiassa paatoksen 16.6.1983 (VE 82/20, Nro
2231) ja palautti asian vesiylioikeuteen silta osin kuin Kemijoki Oy oli velvoitettu
maksamaan korvauksia. Vesiylioikeus antoi palautetuilta osin ratkaisunsa asiassa
5.6.1984 (VY 83/45). Korkein oikeus ei 5.12.1984 antamallaan paatokselld myontanyt
asiassa muutoksenhakulupaa.

Vesioikeus antoi 17.11.1976 paatoksen (Nro 32/76/1l) Kemijoen kalakannan sailyttamista
tarkoittavien velvoitteiden maaradmisesta koskien myos Isohaaran voimalaitosta.
Paatdksessa luvanhaltijat velvoitettiin tekemaan vuosittaisia istutuksia Kemijoen
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vesistossa ja sen merellisella vaikutusalueella Maa- ja metsatalousministerion
suunnitelman mukaisesti mereen Kemijoen suualueelle ja sen laheiselld merialueelle seka
Kemijoen vesistoon. Paatos sisalsi myos tarkkailuvelvoitteen ja hoitotoimenpiteiden
muuttamista koskevan maarayksen. Paatoksesta valitettiin korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, joka antoi asiassa paatoksensa 17.11.1977 ja palautti asian takaisin
vesioikeuteen perusteenaan se, ettd hakemus oli muutettu maa- ja
metsatalousministerion toimitusmiesten lausunnon johdosta lahettamassaan
huomautuskirjelmassa maksuvelvoitteesta toimenpidevelvoitteeksi. Vesioikeus toimitti
asiassa suullisen kasittelyn huhtikuussa 1978 ja paatos kalatalousvelvoitteen
maaraamisesta tehtiin 1979. Paatoksesta valitettiin korkeimpaan hallinto-oikeuteen, joka
antoi asiassa paatdoksensa 30.5.1980. Korkeimman hallinto-oikeuden paatéksen mukainen
kalatalousvelvoite koostuu kalanpoikasten istutusvelvoitteesta, istutustoimenpiteiden
tarkkailuvelvoitteesta ja nahkiaisten ylisiirtovelvoitteesta.

Pohjois-Suomen vesioikeus myonsi 10.6.1982 paatokselldaan Nro 47/82/11 luvan
kolmannen, rakennusvirtaamaltaan 500 m®/s, koneiston rakentamiseksi Isohaaran
voimalaitokseen. Lupapaatdksen kertoelmaosan mukaan Kemijoessa Isohaaran
voimalaitoksen ylapuolella olevan Taivalkosken voimalaitoksen rakennusvirtaama on 960
m?/s. Isohaaran voimalaitokseen jo rakennettujen kahden koneiston yhteinen
rakennusvirtaama on 460 m3/s. Kolmannen koneiston paikalle olisi voitu rakentaa koneisto,
jonka rakennusvirtaama olisi ollut enintdan 240 m®/s. Isohaaran voimalaitoksen
rakennusvirtaama on pienempi kuin ylapuolisen Taivalkosken laitoksen rakennusvirtaama.
Taivalkosken laitoksen voimakas tehonsaately aiheuttaisi aiheetonta ohijuoksutusta ja
voimakasta vedenkorkeuksien vaihtelua. Yhtio oli katsonut valttdmattomaksi, etta
Isohaaran laitoksen kolmas koneisto on rakennettava aikaisemmasta suunnitelmasta
poiketen 500 m®/s rakennusvirtaamaa vastaavaksi. Pohjolan Voima Oy ilmoitti
vesioikeuteen 8.4.1969 saapuneella kirjelmalla, etta Isohaaran voimalaitoksen
rakentamistyot oli saatettu loppuun. Vesioikeus maarasi 22.5.1978 asiassa pidettavan
lopputarkastuksen. Vesioikeus totesi 13.6.1980 pitamassaan istunnossa, ettei Isohaaran
voimalaitoksen lopputarkastusasiassa ollut kasitelty voimalaitoksen rakentamisesta
paikalliskalalle aiheutuneita vahinkoja ja palautti asian toimitusmiehille taydentavan
lopputarkastuksen toimittamiseksi paikalliskalavahinkojen osalta. Pohjois-Suomen
vesioikeus antoi 28.6.1990 paatdksensa (Dnro 17/90/2, Nro 68/90/2) koskien Isohaaran
voimalaitoksen rakentamisen lopputarkastusta. Vesioikeus maarasi Pohjolan Voima Oy:n
muun ohella korvaamaan ja mittaamaan rantasydpymia, korjaamaan rantasuojauksia,
maksamaan korvauksia rannan kayton vaikeutumisesta sekd maksamaan korvaukset
paikalliskalavahingoista. Paatdkseen haettiin muutosta ja vesiylioikeus antoi asiassa
ratkaisunsa 3.6.1992 (Dnro VY 90/211, Nro 129/1992) kumoamalla paatoksen osittain
maarattyjen korvausten osalta ja palauttamalla asian nailta osin takaisin vesioikeudelle.
Lisaksi paatokselld muutettiin lupamaaraysten 8, 12e ja 13 sisaltoa.

Isohaaran voimalaitoksen lisdkoneistojen rakentamista koskevan paatoksen Nro 47/82/11
lupaehtojen muuttamiseksi haettiin lupaa tulva-aukkojen rakenteita koskevalta osalta.
Pohjois-Suomen vesioikeus antoi 10.4.1991 paatoksensa (Dnro 27/91/1, Nro 27/91/1),
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jossa se muutti lupamaaraysta 1. Paatoksessa on todettu, ettd paatos ei koske vanhan
vesilain 8 luvussa tarkoitettua sdanndstelya.

Hankesuunnitelma, johon luvassa viitattiin, oli osa lupap&atdst4, johon luvan hakija oli
sitoutunut ja joka my®os tuli hyvaksytyksi toiminnan perusteeksi (Hollo, sivu 8). Sittemmin
ympaéristéoikeudellisessa oikeuskaytanndssa on yleisemminkin vahvistettu, etta
paatdksen kertoelmaosan tiedot ovat osa lupapaatosta (ks. esim. KHO 2020:24). Korkein
oikeus on paatoksessa KKO 2019:102 linjannut, etta lupahakemus ja hakemuksen
tadydennykset ovat olleet perustana luvan mydntamisen edellytysten tutkimiselle,
lupaharkinnalle ja toisaalta lupamaaraysten asettamiselle, joten
ympaéristdlupahakemuksessa esitetyt ja ymparistélupapaatoksen kertoelmaosaan kirjatut
paastoja koskevat tiedot olivat osa ymparistolupaa.

Hakijat ovat hakemuksessaan viitanneet korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaisukaytantoodn todeten, etta lyhytaikaissdannostely on luvanvaraista eika vanhoja
vesitalouslupia voida tulkita laajentavasti lyhytaikaissdanndstelyn kattavaksi. Esille
nostetaan useampi eri oikeustapaus, jotka ajoittuvat 1980-luvulta 2010-luvulle. Vastapuoli
on korostanut, etta asiassa tulee huomioida ratkaisujen ajallinen konteksti ja
tulkintakehitys. Vanhemmissa, korkeimman hallinto-oikeuden kasittelemissa 1960- ja
1970-lukujen lupapaatoksissa, erillista sdantelylupaa taikka lyhytaikaissaannostelyn
erityistarkastelua ei ole pidetty tarpeellisena. 1960-1970 pysyvina annetussa
rakentamislupapaatdksissa luvan on katsottu sisaltdvan voimalaitoksen padotusta ja
juoksutusta koskevat sdannot. Siten lyhytaikaissaantely on kasitelty yhdessa
voimalaitoslupaa koskevan lupaharkinnan yhteydessa. Vastapuoli on viitannut
korkeimman hallinto-oikeuden paatoksiin KHO 9.5.1964 taltio 2164a ja KHO 3.3.1982
(Valajaskosken voimalaitoksen rakentaminen), KHO 8.6.1967 taltio 3559 (Vanttauskosken
voimalaitos), KHO 17.12.1980 taltio 6490 (Kaltimon voimalaitos), KHO 11.9.1980 taltio
4258 (Kattilakosken voimalaitos), KHO 22.4.1971 taltio 1759 (Permantokosken voimalaitos)
jaVYO 10.4.1992 no 88/1992 (Uljua). Vastapuoli on esittanyt, etta lyhytaikaissaanndstelyn
erillisen luvantarpeen ja lupaedellytysten tarkastelun alkaa nakya korkeimman hallinto-
oikeuden ratkaisukdytannossa kaytannossa vasta 1980-luvulla. Talta osin vastapuoli on
viitannut korkeimman hallinto-oikeuden paatoksiin KHO 11.9.1980 taltio 4258
(Kattilakosken voimalaitos), KHO 26.2.1981 taltio 1053 (Kaitforsin voimalaitos), KHO
4.12.1984 taltio 5677.

Vasta uudemmassa oikeuskaytadnnossa on linjattu, etta vanhan vesilain 1 luvun 15 8:ss3
tarkoitettuja seurauksia aiheuttava lyhytaikaissaantely edellyttaa vesilain 8 luvun mukaista
lupaa. Uudemmat lupaa edellyttaneet ratkaisut, kuten KHO 2018:23 ja KHO 2005:7, eivat
mydskaan ole ominaispiirteiltadn verrattavissa nyt kasilla olevaan asiaan.

Vastapuoli on liittanyt selitykseensa Erkki J. Hollon lausunnon, jossa on tarkasteltu
vesiston sdadnndstelyn oikeudellista asemaa sdannodstelyluvan ja sdanndstelyn kasitteen
valossa erityisesti voimalaitostoimintaa palvelevan sadnndéstelyluvan sisaltoa ja pysyvyytta
koskien. Selvitys koskee vesilain voimassaoloaikana 1960- ja 1970-luvuilla mydnnettyja
vesioikeudellisia lupapaatoksia, joissa on kyse voimalaitosrakentamisesta ja siihen
liittyvasta vedenkorkeuden ja vedenjuoksun sadnndstelysta ja saadosta.
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Matti Hepolan 21.8.2016 paivatty oikeudellinen asiantuntijalausunto koskee sita, onko
Kuusinkijoen Myllykosken voimalaitoksen luvan puitteissa sallittua harjoittaa
lyhytaikaissdannostelya. Hepolan lausunnossa esille nostetut seikat, joille korkeimman
hallinto-oikeuden oikeuskaytdanndssa on annettu merkitysta eli lyhytaikaissddnnostelyn
nimenomainen salliminen lupaehdoissa, lyhytaikaissaantelya koskeva erillinen lupa ja sen
vaikutusten arviointi ilmentda uudempaa lyhytaikaissdantelya koskevaa tulkintaa, kuten
edelld on esitetty. Tdma kay ilmi myos lausunnossa viitatuista tapauksissa, jotka sijoittuvat
1980- ja 2000-luvuille. Myllykosken tapauksen osalta lausunnossa todetaan, etta kyse on
viime sijassa laillisuusharkinnasta ja epaselvissa tilanteissa toiminta tulee katsoa
mieluummin sallituksi kuin kielletyksi. Loppupaatelmana, ja huolimatta edella mainitusta
lausunnossa esille nostetusta oikeuskaytanndsta, Hepola toteaa, etta Myllykosken
voimalaitoksen kayttaminen vuorokausi- ja viikkosdannostelyyn on luvan puitteissa ja sita
noudattaen sallittua.

Isohaaran voimalaitoksen rakentamista koskevista lupapaatoksista ja niihin liittyvista
hakemusasiakirjoista kay selkeasti ilmi, ettd voimalaitos on suunniteltu ja luvitettu
lyhytaikaissdannostelya varten. Hakemusasiakirjat ja paatokset ovat varsin laajoja, joten
seuraavaan on pyritty poimimaan niista keskeisia asiaan liittyvia kohtia.

Isohaaran voimalaitoksen rakentamista koskevassa 18.9.1964 annetussa lupapaatoksessa
(DN:o 1/38/B -62, N:o 56/64/1) on viitattu valtioneuvostolle 29.3.1945 toimitetussa
lupahakemuksessa esitettyihin seikkoihin. Hakemuksella on haettu valiaikaista lupaa
nostaa Isohaaran voimalaitoksen padon avulla vedenpinta korkeuteen N +12,00 m.
Padotuskorkeus on vahvistettu vuoden 1964 paatoksella. Paatdksen kertoelmaosan
mukaan ”hakija on anonut lupaa saada nostaa vetta rakentamallaan padolla niin, etta
vedenpinta padon kohdalla tulisi olemaan korkeudella NN +12,00 metria. Tata korkeutta
silmalla pitaen on kaikki voimalaitosta, rantojen suojelemista ynna muuta varten tarvittavat
rakenteet suunniteltu. Padon aiheuttama vedennousu tulisi vaikuttamaan Taivalkosken
alapuolelle saakka eli noin 20 km pituiselle jokiosalle. Padon ylapuolelle tulisi nain ollen
muodostumaan noin 13,5 km?:n suuruinen vesiallas, jota tultaisiin kayttamaan
tehosaatoon.”

Toisin sanoen lupaa on edella todettu huomioon ottaen haettu nimenomaan
lyhytaikaissaannostelyn harjoittamiseen voimalaitoksella. Lupaa ei tassa vaiheessa ole
tata yksiléidymmin voitu hakea sdanndstelylle, silla lyhytaikaissdannostelyn ei ole
kyseisena aikana katsottu edellyttavan erillista lupaa. Tama, seka se, etta tarkoituksena on
nimenomaan lyhytaikaissaanndstelyn harjoittaminen, kay ilmi myos paatoksen
kertoelmaosaan kirjatuista vaatimuksista. Metsahallitus on vaatinut vesioikeudelta
lyhytaikaissdannostelyn kieltdmista. Vesioikeus on talta osin todennut, etta
lyhytaikaissaantely ei ole varsinaista sdantelya, vaan voimalaitoksen taloudelliseen ja
jarkiperaiseen hoitoon liittyvaa tehojarjestelya. Metsahallituksen vaatimukset on hylatty
aiheettomina.

Luvassa on annettu lyhytaikaissdanndstelyn edellyttamat lupamaaraykset, kuten
tarpeelliset maaraykset padotuksesta ja veden juoksutuksesta seka vedenkorkeuden
vaihteluista aiheutuvien haittojen ehkaisemisesta korvaamisesta. Padotuksesta ja
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juoksutuksesta on maaratty lupamaarayksessa 2 seuraavasti: Veden patoaminen on
padon tulva- ja jadaukkoja sekad suunnitellun kolmannen koneiston padossa darimmaisen
vasemmalla olevia turbiiniaukkoja tarpeen mukaan avaamalla siten toimitettava, ettei
vedenkorkeus ylita korkeutta NN +12,00 m voimalaitoksen padolla.

Lupamaarayksessa 3 on annettu maarays vedenkorkeuden havainnoinnista ja joen
vesimaaran vuosikeskiarvojen jatkuvasta maarittamisesta. Lupamaarayksessa 5 on
velvoitettu voimalaitoksen omistaja huolehtimaan uiton edellyttdman riittdvan virtaaman
jarjestamisesta. Lupamaarayksessa 8 on maaratty rakennettavista suojapadoista ja
lupamaarayksissa 9-15 erinaisista toimenpiteista padotuksesta aiheutuvien vahinkojen
vahentamiseksija korvaamiseksi. Lupamaarays 18 koskee muun muassa
lyhytaikaissaannostelyyn liittyvasta vedenkorkeuden vaihtelusta aiheutuvien vahinkojen ja
haittojen korvaamista ja sen mukaan luvansaajan on korvattava vuosittain maan menetys
seka vahinko ja haitta, mika vastaisuudessa saattaa aiheutua rantatérmien vyorymisesta
tai sortumisesta, mikali suojausta vyorymia vastaan ei ilman kohtuuttomia kustannuksia
voida rakentaa. (---) Tahanastiset vahingot on tarkastusmittauksilla maarattava ja
korvattava.

Lisaksi paatoksessa on annettu maarays 25 ennakoimattomista vahingoista, jonka mukaan
hakija on vastuussa kaikesta vahingosta tai haitasta, joka luvanmukaisesta toiminnasta
saattaa vastaisuudessa aiheutua.

Myos vesioikeuden 10.6.1982 antamasta Isohaaran kolmannen koneiston rakentamista
koskevasta lupapaatoksesta (N:o 47/82/11) ja hakemussuunnitelmasta kay ilmi hakijan
tarkoitus hakea lupaa lyhytaikaissaantelyyn. Isohaaran kolmannen koneiston rakentamista
koskevassa vesioikeuteen 24.2.1976 toimitetussa hakemuksessa on todettu, etta
Isohaaran voimalaitoksen rakennusvirtaama on pienempi kuin ylapuolisen Taivalkosken
laitoksen rakennusvirtaama, jonka myota Taivalkosken laitoksen voimakas tehonsaantely
aiheuttaisi aiheetonta juoksutusta ja voimakasta vedenkorkeuksien vaihtelua. Tasta
johtuen yhtié on hakemuksessa katsonut valttamattomaksi, etta Isohaaran laitoksen
kolmas koneisto on rakennettava aikaisemmasta suunnitelmasta poiketen luukkujen
toiselle puolelle ja 500 m®/s rakennusvirtaamaa vastaavaksi. Isompana Isohaaran
voimalaitos katsottiin olevan mahdollista rytmittaad muiden Kemijoen laitosten kanssa
tarkoituksenmukaisimmalla ja energiataloudellisesti jarkevimmalla tavalla. Hakemus on
siten koskenut muutoksia voimalaitoksen alkuperaiseen sijaintiin ja virtausolosuhteisiin.

Hakemuksessa on tuotu esille Taivalkosken voimalaitoksen 960 m?/s rakennusvirtaama
seka se, etta Taivalkosken voimalaitoksen sdannostelyn aiheuttamien ohijuoksutusten ja
vedenkorkeuksien voimakkaista vaihteluista aiheutuvien haittojen valttamiseksi Isohaaran
rakennusvirtaaman pitaisi olla vahintaan yhta suuri kuin Taivalkosken voimalaitoksen
rakennusvirtaama. Taman johdosta yhtio haki Isohaaran voimalaitoksen vesioikeudelliseen
lupapaatokseen muutosta, joka sallisi kolmannen koneiston rakentamisen
rakennusvirtaamalle 500 m*/s, jonka my6ta Isohaaran rakennusvirtaamaksi tulisi 960 m®/s.
Hakemuksessa ei esitetty muutoksia Isohaaran voimalaitoksen lupapaatdoksen mukaiseen
saannostelypadon ylapuoliseen vedenkorkeuteen NN + 12,00 m. Voimalaitoksen juoksutus
tapahtuu lahes samassa rytmissa kuin Taivalkosken voimalaitoksen.
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Hakemuksessa on erikseen tuotu esiin myds se, etta tehonsaato voi ajoittain olla
voimakasta. Tadhan liittyen on uiton osalta todettu, ettd juoksutus oli sovitettava erityisesti
Isohaaran ylaaltaan pienesta koosta johtuen yhteen Taivalkosken kanssa. Hakemuksen
mukaan voimakaskaan tehonsaato ei vaaranna erottelun suorittamista. Lisdksi mainitaan,
etta vuoden 1974 aikana virtaama oli pitkina ajanjaksoina yli 1 200 m*/s, joka toisaalta
aiheutti erottelulle jonkin verran haittaa. Taydella teholla ajettaessa koneistojen lapi
kulkevan yhteenlasketun virtaaman arvioitiin olevan 960 m®/s.

Virtausolosuhteiden muutokset on nostettu esille myds asiassa annetuissa lausunnoissa.
Maa- ja metsatalousministerion kalastus- ja metsastysosasto on asiassa antamassaan
lausunnossaan todennut, etta hanke saa aikaan muutoksia virtausolosuhteissa. Tasta
johtuen osasto on vaatinut, etta lupaehtoihin tulisi sisallyttda kohta, jonka mukaan
luvansaaja olisi velvollinen tarkkailemaan hankkeen vaikutuksia vaelluskalan nousuun.
My06s Lapin vesipiirin vesitoimisto on lausunnossaan nostanut esille, ettd kolmannen
koneiston rakentaminen alkuperaisesta poikkeavaan paikkaan ja alkuperaista suurempana
aiheuttaa muutoksia virtausolosuhteissa siina méaarin, etta ne tulisi ottaa huomioon
lupaehtoja tarkistettaessa. Lisaksi vesitoimiston mukaan hakemus ja suunnitelma olivat
puutteellisia silta osin kuin hankkeella vaikutetaan vaelluskalan matipyynnin ja nahkiaisen
siirtopyynnin jarjestamiseen muuttuvissa olosuhteissa. Metsahallitus nosti
virtaamamuutokset vastaavasti esille lausunnossaan niiden vaikutuksista puiden
syottoolosuhteisiin.

Edelleen Kemin kaupunki esitti, etta hakijalle tulisi maarata vesilain 8 luvun 25 8:n
mukainen sdanndstelymaksu. Myods yksityishenkildt lausuivat asiassa
vuorokausisaannostelyn kasvamisesta. Ilmolan — Koroiskylan kalastuskunta seka sen
muistuttajakumppanit toivat esille, ettd rannanomistajat olivat saaneet korvauksia
alkuperaista tehoa olevan voimalaitoksen aiheuttamista padotusvahingoista, jonka vuoksi
olisi varmistettava, ettei uusi tuotantoteho aiheuta lisahaittaa.

Vastapuoli on katsonut, etta edella todetun perusteella on selvaa, etta voimalaitoksen
kolmannen koneiston lupaa on nimenomaisesti haettu voimalaitoksella harjoitettavaa
lyhytaikaissaannostelya varten.

Hallintopakkohakemuksen mukaan vanhojen vesitalouslupien laventava,
lyhytaikaissaannostelyn kattava, tulkinta edellyttaisi, etta lyhytaikaissaannostelyn
vaikutukset olisi tutkittu lupaprosessin yhteydessa taikka sen jalkeen. Edella esitetysti
Isohaaran voimalaitoksen kolmannen koneiston rakentamista koskevassa
lupahakemuksessa on tuotu esille lyhytaikaissaaddn harjoittaminen. Lupapaatoksen
paatdoskohdassa on erikseen tuotu viela esille, ettd saadun selvityksen perusteella
kolmannen koneiston rakentamisesta saattaa olla seurauksena uiton hankaloitumista.
Vesioikeus on talta osin ottanut huomioon Metsahallituksen seka Lapin vesipiirin
vesitoimiston ja Kemijoen Uittoyhdistyksen muistutukset seka hylannyt vesitoimiston ja
yhdistyksen vaatimukset. Muut muistutukset ja vaatimukset vesioikeus on hylannyt silta
osin kuin niita ei ole huomioitu lupaehdoissa.



16 (36)

= Piitos
. Lupa Ja 12.5t.2026

. valvontavirasto 222/2026

LVV-U/27222/2026

Saannostelymaksun osalta paatdoskohdassa on todettu, ettei vesilain 8 luvun 25 8:n
saannodstelymaksua koskevaa sdanndsta voitu edes soveltaa ratkaistavana olevaan
asiaan. Vahinkojen osalta vesioikeus on paatoksessa lausunut, etta mikali padtoksessa
tarkoitetuista toistd aiheutuu muu kuin lupaehdoissa mainittu vahinko, haitta tai
edunmenetys, jota paatosta annettaessa ei ole edellytetty ja josta luvan saaja on vesilain
sdannosten mukaan vastuussa, voi edunmenetyksen karsinyt tai yleisen edun niin
vaatiessa asianomainen saattaa asian lupapaatdksen lainvoiman estamatta vesioikeuden
kasiteltavaksi siina jarjestyksessa kuin vesilaissa hakemusasioista on sdadetty.

Lupamaarayksessa 4 asetettiin uittoa koskien erikseen toimintavelvoitteita, joissa on
huomioitu yldvedenpinnan vaihtelut. Lupamaarayksen mukaan uittajalla on oikeus ilman
eri korvausta kayttaa voimalaitoksen rakentamisen yhteydessa voimalaitospadon
uittoaukkoon laitettavaa uittosuppiloa ja siitd voimalaitoksen alakanavaan johtavaa
uittoruuhta, jonka kuljetuskyky ylavedenpinnan vaihteluista riippumatta on vahintaan

10 000 tukkia tunnissa ja mitka uittaja on velvollinen pitamaan kunnossa. Korvausten
osalta vesioikeus paatti, etta luvansaajan on korvattava vuosittain maan menetys seka
vahinko ja haitta, mita vastaisuudessa saattaa aiheutua rantatérmien mahdollisista
vyOorymista tai sortumista, mikali suojausta vyorymia vastaan ei voida rakentaa ilman
kohtuuttomia kustannuksia.

Lyhytaikaissaannostelyn vaikutuksia on tarkasteltu myos joen ylityksen vaikeutumisesta
aiheutuvien haittojen osalta. Toimitusmiesten lausunnossa 15.7.1961 on ehdotettu
korvattavaksi talviaikaiselle kululle aiheutuvia haittoja todeten seuraavasti ”Ottaen
huomioon, etta ylityshaitan suuruuteen vaikuttaa joen levenemisesta aiheutuvien
hankaluuksien lisaksi lyhytaikaisesta saanndstelysta johtuvista vedenpinnan vaihteluista
aiheutuvat kulkuvaikeudet rannoille talviaikana, on toimitusmiesten enemmisto harkinnut
ylityshaitan suuruudeksi [...]”.

Edelld mainittujen korvausasioiden lisaksi voimalaitoksen rakentamisesta aiheutuneita
haittoja ja vahinkoja on kasitelty voimalaitoksen lopputarkastuksessa, jota koskeva paatos
annettiin 28.6.1990. Mainitusta paatoksesta kay selkeasti ilmi, etta asiassa on keskeisesti
ollut kysymys Isohaaran voimalaitoksen kayttamisesta, mukaan lukien
lyhytaikaissdannostelysta, aiheutuneiden haittojen korvaamisesta. Paatoksen
kertoelmaosan mukaan esimerkiksi Keminmaan kunta on lausunut rantojen syopymien
kunnostamisesta ja korvaamisesta ja todennut, etta suuret vedenpinnanakorkeuden
vaihtelut ovat aiheuttaneet runsaasti haittaa rannanomistajille. Useat muistuttajat ovat
esittaneet vedenkorkeuden vaihteluun liittyvien vahinkojen johdosta toimenpiteita tai
vaatineet korvauksia. Korvauksia on vaadittu myds lyhytaikaisen sadannostelyn
toteuttamisesta aiheutuvista vahingollisista vaikutuksista jako- ja kalastuskuntien
osakaskunnille. Eraitten kalastuskuntien yhteisessa kirjelmassa on nimenomaan vedottu
siihen, ettd ”Isohaaran voimalaitoksella ei ollut lupaa lyhytaikaiseen saannostelyyn eika
sellaiselle sdanndstelylle ollut lupaa haettukaan”. Kirjelmassa oli vaadittu
vedenkorkeuksien ja virtaaman vaihtelun rajoittamista.

Lopputarkastusta koskevassa paatoksessaan vesioikeus on lausunut vedenkorkeuden
vaihtelusta rannan omistajille aiheutuvasta haitasta, etta ”vedenpinnan korkeusvaihtelut
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kuuluvat normaaliin vuorokausisaannostelyyn” eika talla perusteella tehnyt muutoksia
lupaehtoihin. Rantojen sydpymista koskevien vaatimuksia on kasitelty kattavasti
vesioikeuden ratkaisussa ja monilta osin vesioikeus on viitannut rakentamislupapaatoksen
lupaehtoon 18, jonka mukaisesti suojaukset ovat tehtava tai vahinko ja haitta korvattava.
Jakokunnan vaatimukseen lyhyttaikaissdannostelya koskevan luvan osalta vesioikeus on
lausunut, ettd veden juoksutuksesta on maaratty lainvoimaisessa voimalaitoksen
lupapaatoksessa eivatka vesilaissa tarkoitetut edellytykset luvan muuttamiselle tayty.
Vaatimus on hylatty.

Lisaksi mainitussa paatoksessa on arvioitu ja korvattu kalastolle ja kalataloudelle
aiheutuneet haitat paikalliskalavahinkoja koskien. Vahinkojen arvioiminen ja korvaaminen
on siis tassa paatoksessa koskenut nimenomaan Isohaaran ylaaltaan padottamisen ja
saanndostelyn aiheuttamaa vahinkoa. Paatoksen kertoelmaosassa on selostettu
toimitusmiesten lausuntoa ja siihen liitettya kalatalouslausuntoa. Talta osin paatoksessa
todetaan muun muassa seuraavaa: “Toimitusmiehet ovat korostaneet, etta Isohaaran
ylapuolisen voimalaitoksen valmistumisen jalkeen niiden huomattavasti suurempien
rakennusvirtaamien vuoksi Isohaaran altaassa oli jouduttu suurempaan ja
nopeampitempoiseen vedensaannostelyyn ja tasta oli aiheutunut merkittavia
pyyntihaittoja kalastukselle”.

Vesioikeus on paatoksessaan maarannyt muun ohella rantasyopymien korvaamisesta,
rantasuojausten korjaamisesta seka rannankayton vaikeutumisen korvaamisesta
paatoksessa lueteltujen tilojen osalta. Lisaksi vesioikeus on maarannyt korvaukset
paikalliskalavahingoista paatoksessa lueteltujen tilojen osalta.

Selityksen liitteena on toimitettu:

1. Maa- ja metsatalousministerio, Vesivoimalaitosten lyhytaikaissaantelyluvat ja -
kaytannot — Yhteenveto alueellisten ymparistokeskusten laatimista selvityksista,
MMM/MALO/Pekka Kemppainen 24.11.2006

2. Professori, oikeustieteen tohtori Erkki J. Hollon lausunto 22.6.2005

3. Ramboll 2025, Vesivoiman vaikutus Suomen sahkojarjestelmaan ja merkittavimpien
vesivoimakohteiden tunnistaminen yhteiskunnallisten intressien yhteensovittamiseksi,
Maa- ja metsatalousministerio

3.2 Lapin ELY-keskuksen ymparisto- ja luonnonvarat -vastuualueen lausunto

Isohaaran voimalaitoksen lupa koostuu ennen 1.1.2012 vesilain voimaantuloa annetuista
useista Pohjois-Suomen vesioikeuden paatoksista. Voimalaitoksen toiminta on aloitettu
ennen edelld mainittua ajankohtaa. Vesilain voimaantulosta sdadetyn 19 luvun 6 §
huomioon ottaen vesilain 14 luvun hallintopakkoa koskevat sdannokset ovat
sovellettavissa ennen nykyisen vesilain voimaantuloa luvan saaneeseen Isohaaran
vesivoimalaitokseen, joten asiassa tulee tarkastella myds sitd, voidaanko hakemuksessa
esitettyja vaatimuksia toteuttaa hallintopakkoasian puitteissa.
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Pohjolan Voima Oy:n omistama Isohaaran voimalaitos on valmistunut vuonna 1949, ja se
on rakennettu tuottamaan sdhkéenergiaa kulutusvaihteluiden aiheuttaman saatévoiman
tarpeeseen. Isohaaran voimalaitoksen rakentamisesta on annettu useita vesioikeudellisia
paatoksia, ja sen rakentamista koskevissa vesioikeudellisissa paatoksissa seka
lopputarkastuksissa on huomioitu sdannostelysta aiheutuneita vahinkoja ja haittoja, seka
maaratty niita koskevat velvoitteet ja korvaukset. Veden sdanndstelya koskien, Isohaaran
voimalaitospadolle on maaratty ylavesiraja, ja voimalaitospatojen aukkoja on tarpeen
mukaan avattava siten, ettd vedenpinta estetddn nousemasta maarattya korkeutta
ylemmaksi. Pohjois-Suomen vesioikeuden 18.9.1964 antamassa, Kemijoen Isohaaran
voimalaitoksen rakentamista koskevassa lupapaatoksessa N:o 56/64/1, on voimalaitoksen
padotuksesta todettu seuraavasti: "Hakija on anonut lupaa saada nostaa vetta
rakentamallaan padollaan niin, ettad vedenpinta padon kohdalla tulisi olemaan korkeudella
NN +12,00 metria. Tata korkeutta silmalla pitaen on kaikki voimalaitosta, rantojen
suojelemista ynna muuta varten tarvittavat rakenteet suunniteltu. Padon aiheuttama
vedennousu tulisi vaikuttamaan Taivalkosken alapuolelle saakka eli noin 20 km pituiselle
jokiosalle. Padon ylapuolelle tulisi nain ollen muodostumaan noin 13,5 km?:n suuruinen
vesiallas, jota tultaisiin kayttdamaan tehosaatoon.” Sdannostelyn toteutuksen osalta
Isohaaran voimalaitoksen ylapuoliselle padotukselle on siis maaratty ylin veden korkeus
(NN +12,00 m). Sdanndstelyn toteutuksen osalta padotukselle ei ole maaratty
vedenkorkeuden alarajaa. Ylapuolisen padotusalueen vetta on tarkoitettu sdannostelylla
kaytettavan voimalaitoksen tehon sdatodn. Sdannostelykaytantd on kuitenkin vakiintunut
vedenkorkeusvaihteluiden osalta siten, etta saannostelyvali ylaaltaalla, Pohjolan Voima
Oy:n Isohaaran voimalaitoksen mittauspisteella, on ollut paasaantoisesti noin 40 cm.

Isohaaran virtaamavaihtelut toteutuvat voimalaitoksen rakennusvirtaaman seka tulva-
aikaisten juoksutusvirtaamien puitteissa. Kayttéa koskevaa minimivirtaamaa ei Isohaaran
voimalaitokselle ole maaratty. Vuonna 1949 valmistunutta voimalaitosta on laajennettu
vuonna 1993, jolloin laitokselle rakennettiin 2 uutta koneistoa, jo aiemmin rakennettujen 2
koneiston lisaksi. Pohjois-Suomen vesioikeus antoi 10.6.1982 rakentamisesta paatoksen
N:0 47/82/11, jossa silloisen kahden jo rakennetun koneiston (yhteisvirtaamaltaan 460 m3/s)
lisaksi myodnnettiin rakennuslupa kahdelle uudelle koneistolle (yhteisvirtaamaltaan 500
m?/s). Pohjolan Voima Oy haki vesioikeudelta lisdkoneistojen rakentamista koskevaan
paatokseen viela muutosta 28.2.1991, ja Pohjois-Suomen vesioikeus antoi 10.4.1991
muutoshakemusta koskevan paatoksen N:o 27/91/1.

Isohaaran voimalaitosta koskevien vesioikeudellisten paatosten hankekuvauksista loytyy
viittauksia lyhytaikaissdanndstelyyn, ja lyhytaikaissdannostelysta johtuvien vedenkorkeus-
javirtaamavaihteluiden vaikutuksia on arvioitu rakentamista koskevissa vesioikeudellisissa
paatoksissa seka lopputarkastuksissa, kun on huomioitu sdannostelysta aiheutuneita
vahinkoja ja haittoja, seka maaratty niita koskevat velvoitteet ja korvaukset. Esimerkiksi
Pohjois-Suomen vesioikeuden 18.9.1964 lupapaatoksen N:o 56/64/1 selostusosiossa
todetaan seuraavasti: ”Mita sitten tulee metsahallituksen vaatimuksiin, etta huolimatta
Kemijoen Uittoyhdistyksen ja Pohjolan Voima Oy:n valilld toukokuun 25 paivana 1954
tehdysta sopimuksesta Pohjolan Voima Oy:n olisi kustannuksellaan suoritettava kaikkien
niiden laitteiden ja téiden suorituksen lisaksi, joiden vaatimisesta Kemijoen Uittoyhdistys
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on sopimuksessa nimenomaan luopunut, purettava ja paikalleen asetettava kaikki
aikaisemmat uittolaitteet ja ettd lisdksi uittoa haittaava lyhytaikainen sdanndstely olisi
kokonaan kiellettava, vesioikeus katsoo, etta koska uiton suorittaja, Kemijoen
Uittoyhdistys, on Pohjolan Voima Oy:n kanssa korvauksista sopinut ja nain ollen luopunut
vaatimuksistaan ja kun lisaksi niin sanottu lyhytaikainen sadnndstely ei ole varsinaista
sdannostelyd, vaan voimalaitoksen taloudelliseen ja jarkiperdiseen hoitoon liittyvaa
tehojarjestelya, vesioikeus harkitsee oikeaksi hylata metsahallituksen tekemat
vaatimukset aiheettomina.” Lyhytaikaissdanndstely on nain ollen ollut mukana
lupaharkinnassa jo vuoden 1964 paatoksessa, mutta vesioikeus on katsonut, ettei se ole
varsinaista sadnnostelya, vaan voimalaitoksen taloudelliseen ja jarkiperaiseen hoitoon
liittyvaa tehojarjestelya, ja nain ollen hylannyt siihen liittyvat vaatimukset.

Pohjois-Suomen vesioikeuden 28.6.1990 antamassa lopputarkastuspaatoksessa N:o
68/90/2 Isohaaran lyhytaikaissaannostelysta on todettu muun muassa seuraavaa: "Taman,
jo lopputarkastuksen tarkastuskokouksessa esitetyn vaatimuksen osalta toimitusmiehet
ovat lausunnossaan katsoneet, ettd vedenpinnan korkeusvaihtelut kuuluvat normaaliin
vuorokausisdannostelyyn, joka oli voimalaitoksen rakentamislupaa kasiteltdessa jo otettu
huomioon. Vesioikeus katsoo, ettei sanotun, yleisluontoisena pidettavan toteamuksen
johdosta ole syyta tehda muutosta rakentamislupapaatoksen asianomaisiin lupaehtoihin.”
Lisaksi lopputarkastuspaatoksessa on lyhytaikaissdanndstelylle kohdistuvista
vaatimuksista todettu seuraavasti: ”Alapaakkolan jako- ja kalastuskunnan ja sen
muistuttajakumppaneiden vaatimusten johdosta, etta Isohaaran voimalaitokselle tulisi
myontaa lupa lyhytaikaiseen saanndstelyyn, vesioikeus toteaa, etta veden juoksutuksesta
Isohaaran voimalaitoksella on maaratty lainvoimaisessa voimalaitoksen lupapaatdoksessa.
Ei ole naytetty, etta vesilaissa tarkoitetut edellytykset lupaehtojen muuttamiseen talta osin
olisivat olemassa. Taman vuoksi vesioikeus hylkaa sanotun vaatimuksen.”
Lyhytaikaissaannostelysta johtuville veden ja virtaaman vaihtelulle vaadittuja rajoituksia
kasiteltiin myos vesiylioikeuden 3.6.1992 antamassa paatdoksessa, jonka johdosta
vesiylioikeus ei kuitenkaan muuttanut Pohjois-Suomen vesioikeuden
lopputarkastuspaatosta.

Edella todettuun viitaten ELY-keskus on todennut, ettd Isohaaran voimalaitoksen luvassa
ei ole erikseen lupamaarayksia lyhytaikaissaannostelylle. Sen sijaan Isohaaran
voimalaitoksen hankekuvauksista seka paatoksista ilmenee vuorokausisaannostelyn
(lyhytaikaissdanndstely) huomioon ottaminen. Tahan nadhden Isohaaran voimalaitoksen
tilanne osin poikkeaa hallintopakkohakemuksessa esiin tuodusta korkeimman hallinto-
oikeudenpaatoksesta KHO 2005:7. Kyseisessa Uljuan tekoaltaan vuonna 1968 annetun
luvan sdannostelymaaraysten tarkistamista koskevassa tapauksessa sdanndstely oli
aikoinaan liittynyt tulvasuojelua varten suunniteltuun ja toteutettuun hankkeeseen.
Selvitysten perusteella vuosisdannostelyn ohella Uljuan voimalaitoksella oli tosiasiallisesti
harjoitettu myds lyhytaikaissdanndstelya. Uljuan voimalaitoksen sdanndstelyluvan
perustana oleva suunnitelma tai asian asiakirjat eivat osoittaneet, etta tuosta luvasta
paatettaessa kysymys olisi oikeudellisesti ollut muusta kuin tuolloin ja mydhemminkin
tavanomaisesta saannostelysta eli vuosisaannostelysta. ELY-keskus on viitannut
Isohaaran voimalaitoksen rakentamista ja sdannostelya koskeviin asiakirjoihin ja lausunut
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kasityksenaan, etta Isohaaran voimalaitoksen asiakirjojen perusteella paatosten
yhteydessa myds lyhytaikaissddnnostelyndkokulma on ollut esilla. Yleisesti ottaen
voimalaitosten lupahistoria, lupakokonaisuus seka yksittaiset lupamaaraykset ovat
tapauskohtaisia, mihin ndhden niin viranomaiset kuin eri oikeusasteet joutuvat tekemaan
myo0s tapauskohtaista harkintaa kulloinkin kasiteltavana olevassa lyhytaikaissaanndstelya
koskevassa tapauksessa. ELY-keskus on todennut, ettd kdytdnnossa Isohaaran
voimalaitosta koskevia paatoksia on vuosikymmenien ajan tulkittu siten, etta virtaaman
muuttaminen sdhkdenergian tarpeen mukaisesti on katsottu olleen hyvaksyttavaa.
Yleisesti voidaan todeta, etta kaikilla Kemijoen vesivoimalaitoksilla toteutetaan
lyhytaikaissaannostelya, eli kaytdnndssa tama tarkoittaa, ettd voimalaitoksen juoksutusta
voidaan tehon tarpeen vaihtelujen mukaan muuttaa, ja sdanndstelya toteutetaan
ylapuolisen allastilavuuden lupaehtojen puitteissa. Kemijoen voimalaitosten
sadannostelyssa on erityisesti huomioitava, etta sddnnostely perustuu laitosten
yhteiskayttoon, joten saannodstelykaytantojen on oltava mahdollisimman yhtenaiset, jotta
energiantuotanto seka joen vedenkorkeus-, virtaama- ja jddolosuhteet saadaan
yhteensovitettua tarkoituksen mukaisesti. Isohaaran voimalaitoksen kayttoon vaikuttaa
voimakkaasti myds ylapuolisen Taivalkosken juoksutus.

ELY-keskus on todennut, etta lahtokohtaisesti luvanhaltijan tulee olla selvilla toimintansa
ymparistovaikutuksista. Kemijoen voimalaitosten lyhytaikaissddnnostelyn mahdollisia
ymparistovaikutuksia ja mahdollisten haittojen vahentamisen edellytyksia ei ole
toistaiseksi tutkittu. Nailta osin ELY-keskus on viitannut Pohjois-Suomen
aluehallintoviraston 29.7.2024 antamaan paatokseen Dnro PSAVI/3111/2017, Nro
97/2024, joka koski Kemijoen ja Raudanjoen kalatalousvelvoitteiden muuttamista Lapin
ELY-keskuksen kalatalousviranomaisen hakemuksen perusteella. Paatoksessa Kemijoen
voimalaitosten luvanhaltijat on maaratty selvittdmaan voimalaitosten ympariston
olosuhteita. Pohjois-Suomen aluehallintoviraston paatokseen on haettu muutosta, joten
paatds ei ole lainvoimainen. Kemijoen voimalaitosten kalatalousvelvoitteiden paivittamista
koskevalla paatoksella voi toteutuessaan olla todennakoisesti vaikutuksia myos
voimalaitosten sdannostelykaytantoihin.

Edella todetut seikat kokonaisuudessaan huomioon ottaen ELY-keskus on katsonut, etta
mahdollisella sdanndstelykdytanndon muuttamisella yhden vesivoimalaitoksen osalta
saattaa olla vaikutuksia useamman Kemijoen voimalaitosten sdannostelyyn ja sita myoten
joen vedenkorkeuteen, virtaamaan seka jadolosuhteisiin, mika tulisi ottaa huomioon myds
yksittaisen voimalaitoksen hallintopakkohakemusta kasiteltaessa.

Yleensa hallintopakkomenettelyn tarkoituksena on ennallistaa lainvastainen tilanne. ELY -
keskuksen ndkemyksen mukaan kasiteltdvana olevassa hallintopakkoasiassa Isohaaran
vesivoimalaitoksen rakentamista ja sdanndstelya koskevat asiakirjat muodostavat
lyhytaikaissdannostelyn kannalta kokonaisuuden, joka ei valttamatta ole selvitettavissa ja
ratkaistavissa hallintopakkoasiana ja kasiteltavana olevassa hakemuksessa esitetyn
mukaisesti. Saanndstelya koskevien lupamaaraysten muu tarkistaminen ja uusien
maaraysten antaminen sekd mahdollisen luvan hakeminen tapahtuu vesilaissa erikseen
saadetylla tavalla samoin kuin aikaisemmin annetun paatdoksen mahdollinen
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selventaminen. Talloéin on mahdollista asianmukaisesti punnita myds sdannostelyyn
liittyvia suojelu- ja kayttdintresseja.

3.3 Lapin ELY-keskus/kalatalouspalvelut

Kalatalousviranomainen (nykyisin Lapin elinvoimakeskus) on todennut muun ohella, etta
lyhytaikaissdaddn ymparistohaittoja ja haittojen vdhentdmisen edellytyksia Kemijoen
olosuhteissa ja Isohaaran voimalaitoksen alapuolella ei ole erikseen selvitetty. Mydskaan
lyhytaikaissdadon vaikutuksia vesielidille Kemijoen jokisuiston alueella ei tarkkaan
tunneta.

Kemijoen kalatalousvelvoitteita koskevien maaraysten tarkistaminen on vireilld Vaasan
hallinto-oikeudessa. Vaikka vireilla olevassa asiassa ei ole kyse lyhytaikaissdaannostelya
koskevien lupamaaraysten tarkistamisesta on mahdollista, etta kalatalousvelvoitteiden
maaraysten tarkistamisella on vaikutusta valillisesti juoksutuksiin ja juoksutusten
vaikutuksiin kalastolle ja kalastukselle.

Lapin ELY-keskuksen kalatalousviranomainen toteaa, etta rakennetuilla jokialueilla
tapahtuvaa lyhytaikaissdanndstelya (ns. hydropeaking) ja tasta johtuvia vedenpinnan
korkeuden akillisia muutoksia pidetaan yleisesti ottaen vesielioille (ml. kalat) hyvin
haitallisina. Kalatalousviranomaisella ei ole tiedossa, etta lyhytaikaissdannostelyn
vaikutuksia kalastolle ja kalastukselle olisi erikseen selvitetty Kemijoen olosuhteissa.
Esimerkiksi Isohaaran voimalaitoksen alakanava toimii nykyisellaan vaellussiian
kutualueena. Luonnonvarakeskus (julkaisematon) on arvioinut, ettd vuonna 2017
vaellussiian luonnontuotantoarvion mediaani Kemijoella Isohaaran alapuolella oli noin 0,4
miljoonaa yksiloa (arvion vaihteluvali 0,04-3,9 mil|. yksil6a). Virtaamavaihtelut Isohaaran
alapuolisessa Kemijoessa voivat rajoittaa vaellussiian luonnontuotantoa rajallisen
lisdantymisalueen ja muiden osatekijoiden ohella. Isohaaran lyhytaikaissaannostelyn
vaikutuksista vaellussiian lisaantymiselle ei ole kuitenkaan tarkempaa tietoa.
Lyhytaikaissdanndstelyn vaikutuksia tulisikin selvittda vesialuekohtaisesti.

Lyhytaikaissaanndstelyyn liittyvat akilliset virtaamamuutokset voivat hairita ja hidastaa
vaelluskalojen ja nahkiaisen kutuvaellusta Kemijokisuulla ja Kemijoessa. Esimerkiksi
rakennetuilla joilla voimalaitosten alakanavissa lohien vaelluskayttaytymiseen liittyva jojo-
kayttaytyminen on yleisesti tunnettu ilmio (Jaukkuri ym. 2013). Jojo-kayttaytymisella
tarkoitetaan virtaamamuutoksista johtuvaa lohien yla- ja alavirtaan tapahtuvaa
edestakaista liiketta alakanavassa, kun kalat uivat voimalaitoksen valittomaan
lAheisyyteen ja laskeutuvat sitten takaisin kauemmas alavirtaan. Jojo-kayttaytymisen
arvioidaan johtuvan voimalaitosten juoksutusten vaihtelusta. Juoksutuskaytantdjen
aarevoityminen lyhytaikaissaannostelyn myota voi lisata lohien jojo-kayttaytymista
voimalaitospatojen alakanavissa. Lisaksi lyhytaikaissaanndstelysta aiheutuvat akilliset
virtaamamuutokset muuttavat virtausolosuhteita voimalaitospatojen alapuolella seka
kalatiessa ja kalateiden suulla, joka voi vaikuttaa negatiivisesti kalateiden toimintaan.
Lyhytaikaissdanndstelylld voi olla haitallisia vaikutuksia myds kalojen alasvaellukseen.
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Yleisesti ottaen valittomasti voimalaitospatojen alapuolella sijaitsevien alueiden on
katsottu olevan kdyhimpia elinymparistdja kalaston runsauden ja lajiston
monimuotoisuuden suhteen (esim. Bipa ym. 2024). Lyhytaikaissdannostelysta johtuvilla
akillisilla virtaaman ja vedenkorkeuden muutoksilla on keskeinen vaikutus sdanndstelyn
vaikutusalueella eldvan kalaston ja muun vesielidstdn elinolosuhteisiin. Akilliset
vedenkorkeuden vaihtelusta johtuvat merkittdvimmat haittavaikutukset kohdistuvat
yleensa erityisesti rantavyohykkeille ja matalille alueille, jotka toimivat usein eri kalalajien
lisdantymis- ja poikasymparistdina. Ns. alassaadon yhteydessa nama elinymparistot voivat
jaada kuiville ja lyhytaikaissaanndstelyn takia vaikutukset ovat lyhyen ajan sisalla toistuvia.
Potentiaalisia haitallisia vaikutuksia ovat esimerkiksi madin ja kalanpoikasten
tuhoutuminen. Toisaalta vedenkorkeuden akillinen vaihtelu voi pakottaa kaloja siirtymaan
kalalajille tai kalalajin elinvaiheelle sopimattomiin tai epaedullisiin elinymparistoihin. Tama
voi lisata energiankulutusta, stressia ja esimerkiksi kaloihin kohdistuvaa saalistuspainetta.

Kalastovaikutusten lisaksi akillisilla virtaaman ja vedenkorkeuden muutoksilla voi olla
haitallisia vaikutuksia my®s kalastusolosuhteisiin. Akilliset virtaaman ja vedenkorkeuden
muutokset ovat erityisen haitallisia pyydyskalastukselle. Lyhytaikaissdannostely voi haitata
muun muassa rakennettujen jokien alimpien voimalaitospatojen alapuolella tapahtuvaa
nahkiaisen ylisiirtopyyntia ja vaellussiian madinhankintapyyntia. Esimerkiksi Kemijoen
voimalaitosten kalatalousvelvoitteeseen sisaltyvan nahkiaisen ylisiirtovelvoitteen
ylisiirtovaje oli 558 707 nahkiaista vuonna 2024. Lyhytaikaissaannostely vaikeuttaa myos
talvikalastusta esimerkiksi muuttamalla jadolosuhteita.

Oikeuskaytannon perusteella lyhytaikaissdanndstelyn vaikutusten selvittdmisesta on
maaratty erikseen esimerkiksi Perhonjoen keskiosan sdannostelya koskevissa luvissa ja
siihen liittyvassa oikeuskaytanndssa. Kalatalousviranomainen on viitannut korkeimman
hallinto-oikeuden ratkaisuun Perhonjoen keskiosan sadannostelylupaa koskevassa asiassa
2422/47/80.

Isohaaran voimalaitoksen voimassa olevat kalatalousvelvoitteet perustuvat Kemijoen
voimalaitosten kalatalousvelvoitetta koskevaan Pohjois-Suomen vesioikeuden 28.12.1979
antamaan paatokseen nro 78/79/1l ja korkeimman hallinto-oikeuden 30.5.1980 antamaan
paatdkseen nro 2860/80. Isohaaran voimalaitoksen kolmannen koneiston lupa Nro 47/82/11
on myonnetty 10.6.1982). Isohaaran kolmannen koneiston luvassa ei ole maaratty erikseen
kalatalousvelvoitteista. Isohaaran voimalaitoksen rakentamiseen liittyvat
paikalliskalavahingot kasiteltiin Isohaaran voimalaitoksen lopputarkastuksen yhteydessa
(PSVEO Nro 68/90/2 ja VYO Nro 129/1992).

Muilla Kemijoen voimalaitoksilla kalatalousvelvoitteita on tarkistettu voimalaitosten
tehonnostohankkeiden yhteydessa.

Kalatalousviranomainen on katsonut, ettd muiden Kemijoen voimalaitosten tehonnostojen
seurauksena saanndstely on voimistunut samanaikaisesti myds Isohaaran
voimalaitoksella, vaikka voimalaitokselle ei ole varsinaisesti haettu tehonnoston lupaa.
Kalatalousviranomaisen kasityksen mukaan sdannostelyn voimistumisesta yleiselle
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kalataloudelle aiheutuvia haittoja ei ole erikseen arvioitu tai kompensoitu Isohaaran
voimalaitoksella.

Kalatalousviranomainen on todennut, ettd Kemijoen voimalaitosten
kalatalousvelvoitteiden paivittaminen on kaynnissa. Uusi tieto osoittaa, etta rakennetuilla
joilla kalataloudelle aiheutuneita haittoja ja menetyksia voidaan kompensoida aiempaa
paremmin. Samalla arviota Kemijoen rakentamisesta vaelluskaloille aiheutuneista
vahingoista on paivitetty. Kalatalousvelvoitteiden paivittamisen tavoitteena on mm.
vaellusyhteyksien avaaminen ja siirtyminen luonnonmukaisempaan velvoitehoitoon.
Kalatalousviranomainen on vaatinut Vaasan hallinto-oikeudessa vireilla olevassa asiassa
voimalaitosten osalta niin sanottuja tehokkuusvaatimuksia, joilla voi olla valillisia
vaikutuksia juoksutuksiin. Kalatalousviranomainen on huomauttanut, etta kyse on
kuitenkin vaatimuksista ja lopullinen kalatalousvelvoitteiden sisalto ja vaikutukset
juoksutuksiin saadaan tietoon vasta hallinto-oikeuden paatéksen myota.

Lahteet:

Bipa N. J., Stradiotti G., Righetti M., Pisaturo G. R. 2024: Impacts of
hydropeaking: A systematic review. Science of The Total Environment.
Volume 912.

Jaukkuri M., Orell P., van der Meer O., Rivinoja P., Huusko R., Maki

Petays A. 2013: Nousulohien kayttaytyminen voimalaitosten alakanavissa
ja kalatiehen hakeutumiseen vaikuttavat tekijat: kirjallisuuskatsaus. RKTL:n
tyoraportteja 20/2013. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos, Helsinki

3.4 Keminmaan kunnan ymparistonsuojeluviranomaisen lausunto

Keminmaan kunnan ymparistonsuojeluviranomainen (Meri-Lapin ymparistolautakunta) ei
anna asiasta lausuntoa.

3.5 Kemin kaupungin ympaéristonsuojeluviranomaisen lausunto
Kemin kaupungin lupajaosto on todennut, etta se ei anna lausuntoa asiaan.
3.6 Hakijoiden vastaselitys

Aluehallintovirasto on 20.10.2025 varannut hakijoille tilaisuuden antaa vastaselitys
vastapuolen selityksen seka Lapin ELY-keskuksen ymparisto ja luonnonvarat -
vastuualueen ja kalatalousviranomaisen sekd Kemin kaupungin ja Keminmaan kunnan
ymparistdonsuojeluviranomaisten lausuntojen johdosta.

Hakijat ovat antaneet vastaselityksen. Vastaselityksen liitteena on toimitettu Matti Hepolan
Oikeudellinen asiantuntijalausunto Oulujoen paauoman juoksutusmaaraysten ja
kalatalousvelvoitteiden nykytilasta ja kehittdmisesta.
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3.7 Vastapuolen lisdselvitys

Vastapuoli on 3.3.2026 Lupa- ja valvontaviraston pyynndsta toimittanut Lupa- ja
valvontavirastolle selityksessa mainitun toimitusmiesten 15.7.1961 paivatyn lausunnon
seka allekirjoitetun ja paivatyn version Erkki J. Hollon lausunnosta.

3.8 Tdaydentava kuuleminen

Lupa- ja valvontavirasto on varannut vastapuolelle tilaisuuden antaa vastaselityksensa
Lapin ELY-keskuksen Ymparisto- ja luonnonvarat -vastuualueen, Lapin ELY-keskuksen
kalatalouspalvelujen, Kemin kaupungin ymparistonsuojeluviranomaisen ja Keminmaan
kunnan ymparistonsuojeluviranomaisen lausuntojen seka hakijan vastaselityksen johdos-
ta.

Hakijalle, Lapin elinvoimakeskukselle, Kemin kaupungin ymparistonsuojeluviranomaiselle
ja Keminmaan kunnan ymparistonsuojeluviranomaiselle on toimitettu tiedoksi vastapuolen
toimittama lisaselvitys.

Hakijalle, vastapuolelle, Lapin elinvoimakeskukselle, Kemin kaupungin
ymparistonsuojeluviranomaiselle ja Keminmaan kunnan ymparistonsuojeluviranomaiselle
on toimitettu tiedoksi Lupa- ja valvontaviraston hankkima selvitys, joka koostuu Isohaaran
voimalaitosta koskevista lupapaatoksista ja tuomioistuinten paatoksista. Paatokset on
lueteltu jaljempana Merkinta -otsikon kohdalla.

Lapin elinvoimakeskukselle, Kemin kaupungin ymparistonsuojeluviranomaiselle ja
Keminmaan kunnan ymparistdnsuojeluviranomaiselle on toimitettu tiedoksi
hallintopakkoasiassa annetut viranomaislausunnot.

Samalla osapuolille on varattu tilaisuus antaa vastaselitys tai lausunto tiedoksi
toimitetuista asiakirjoista.

Kemin kaupungin ymparistdonsuojeluviranomainen on ilmoittanut, ettei se anna asiassa
lausuntoa.

Lapin elinvoimakeskus on antanut lausunnon.

PVO-Vesivoima Oy on antanut vastaselityksen.
4 Merkinta

Lupa- ja valvontavirastolla on paatosta tehdessaan ollut kaytettavissaan Lupa- ja
valvontaviraston asianhallintajarjestelmasta ja viraston paatosarkistosta saadut seuraavat
paatokset:

- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatos 18.9.1964, nro 56/64/1, Pohjolan Voima Oy:n
hakemus luvan saamiseksi voimalaitoksen rakentamiseen Kemijoen Isohaaraan
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- Korkeimman hallinto-oikeuden paatos 21.10.1966, No 4505/66/HL, edellisesta
vesioikeuden paatdksesta tehdyt valitukset

- Vesiylioikeuden paatos 28.5.1968, korkeimman hallinto-oikeuden edellisesséa
paatoksessa siirtamat korvausta koskevat valitukset

- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatés 9.12.1977, N:o 50/77/11, korkeimman hallinto-
oikeuden kalastuksen, kalansaaliiden ja kalastusvalineiden korvaamista koskevalta osalta
palauttama asia

- Vesiylioikeuden paatos 9.6.1982, VY 41/1978, vesioikeuden edellisesta paatdksesta
tehdyt valitukset

- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatods 11.4.1978, 29/78/1, asia, joka koskee Pohjolan
Voima Oy:n hakemusta luvan saamiseksi voimalaitoksen rakentamiseen Kemijoen
Isohaaraan Kemin maalaiskunnassa siltad osin kuin korkein hallinto-oikeus on
asutushallituksen hakemukseen huhtikuun 30 paivana 1969 antamallaan paatoksella
palauttanut asian vesioikeudelle uudelleen kasiteltavaksi

- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatos 28.12.1979, 78/79/1l, Maa- ja
metsatalousministerion hakemus, joka koskee kalakannan sailyttdmista tarkoittavien
velvoitteiden maaraamista Kemijoen Isohaaran, Taivalkosken, Ossauskosken,
Petajaskosken, Valajaskosken, Vanttauskosken, Pirttikosken ja Seitakorvan seka
Raudanjoen Permantokosken voimalaitosten rakentamisen johdosta

- Korkeimman hallinto-oikeuden paatos 30.5.1980, N:o 2866/80/ev, edellisesta
vesioikeuden paatdksesta tehdyt valitukset

- Korkeimman oikeuden paatos 16.6.1983, vesiylioikeuden 9.6.1982 antamasta
paatdksesta n:o VYO 33/1982 tehty valitus

- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatos 8.4.1982, N:o 23/82/1, Keminmaan
kunnanhallituksen hakemus saanndostelymaksun maaraamiseksi lsohaaran ja
Taivalkosken voimalaitoksilla suoritettavasta Kemijoen veden sdannodstelysta aiheutuvien
vahinkojen ja haittojen vahentamiseksi

- Korkeimman hallinto-oikeuden paatos 20.6.1983, N:o 2411, edellisesta vesioikeuden
paatoksesta tehdyt valitukset

- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatos 10.6.1982, N.O 47/82/11, Pohjolan Voima Oy:n
hakemus kolmannen koneiston rakentamiseen Isohaaran voimalaitokseen

- Korkeimman hallinto-oikeuden paatds 24.8.1983, N:o 3091, edellisesta vesioikeuden
paatoksesta tehdyt valitukset

- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatos 22.8.1984, N:o 53/84/I, Kemijoki Oy:n hakemus
luvan saamiseksi veden johtamiseen Isohaaran voimalaitoksen yldaltaasta lohikalojen
vapautusaltaisiin
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- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatos 28.6.1990, Nro 68/90/2, Isohaaran voimalaitoksen
rakentamista koskevassa asiassa suoritettu lopputarkastus

- Vesiylioikeuden paatos 3.6.1992, numero 129/1992, edellisesta vesioikeuden
paatoksesta tehdyt valitukset

- Korkeimman hallinto-oikeuden p&atos 30.11.1992, taltio n:0 4341, edellista
vesiylioikeuden paatdsta koskevat valitukset

- Pohjois-Suomen vesioikeuden paatos 10.4.1991, Nro 27/91/1, Isohaaran voimalaitoksen
lisdkoneistojen rakentamista koskevan paatoksen nro 47/82/11 lupaehtojen muuttaminen
tulva-aukkojen rakenteita koskevalta osalta

5 Lupa- ja valvontaviraston ratkaisu
5.1 Hakemuksen hylkdaminen
Lupa- ja valvontavirasto hylkaa hallintopakkohakemuksen.
5.2 Perustelut
5.2.1 Asiaa koskevat keskeiset sddnnékset

Vesilain 14 luvun 4 §8:n 1 momentin mukaan Lupa- ja valvontavirasto voi, jos joku rikkoo tata
lakia taikka sen nojalla annettua sdannosta tai maaraysta, 1) kieltda hanta jatkamasta tai
toistamasta saannoksen tai maarayksen vastaista menettelya; 2) maarata hanet
tayttamaan velvollisuutensa; 3) maarata hanet oikaisemaan sen, mita sdannosten tai
maaraysten vastaisesti on tehty.

Vesilain 19 luvun 4 8:n 1 momentin mukaan laissa tarkoitettuun hankkeeseen tai
toimenpiteeseen, jonka taytantéonpano on laillisesti aloitettu ennen lain voimaantuloa,
sovelletaan ennen lain voimaantuloa voimassa olleita sdanndksia ja maarayksia, jollei 19
luvussa muuta saadeta. Saman pykalan 2 momentin mukaan lain voimaan tullessa
voimassa ollutta tassa laissa tarkoitettua hanketta tai toimenpidetta koskevaa lupaa on
noudatettava. Hankkeen ja toimenpiteen toteuttamiseen seka luvan tarkistamiseen
sovelletaan, mita luvassa maarataan, sekad ennen taman lain voimaantuloa voimassa
olleita sdannoksia ja maarayksia, jollei tdssa luvussa muuta saadeta.

Vesilain 19 luvun 6 8:n mukaan vesilain sdanndksia valvonnasta ja hallintopakosta
sovelletaan myos niihin vesitaloushankkeisiin, joille on mydnnetty lupa tai oikeus tai jotka
on aloitettu ennen vesilain voimaantuloa.

Vesilain 19 luvun 7 8:n 1 momentin mukaan, jos sdannodstelyhankkeesta, jolle on
mydnnetty lupa ennen 1 paivaa toukokuuta 1991, aiheutuu vesiympariston ja sen kayton
kannalta huomattavia haitallisia vaikutuksia, vesitaloustehtavia hoitavan
elinvoimakeskuksen tulee selvittdd mahdollisuudet vihentada sdaanndstelyn haitallisia
vaikutuksia. Selvitys on tehtava riittdvassa yhteistyossa luvanhaltijan, sdannodstelysta
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hyotya saavien, vaikutusalueen kuntien, Lupa- ja valvontaviraston ja asianomaisten
viranomaisten kanssa. Selvitysta tehtdessa tulee tarvittaessa kuulla muitakin
asianosaistahoja. Saman pykalan 2 momentin mukaan kun 1 momentissa tarkoitettu
selvitys on tehty, vesitaloustehtavia tai kalataloustehtavia hoitava elinvoimakeskus tai
kunta voi hakea lupamaaraysten tarkistamista tai uusien maaraysten asettamista, jollei
haitallisia vaikutuksia voida muutoin riittdvasti vdhentaa ja jos asia ei ole tullut vireille
Lupa- ja valvontaviraston omasta aloitteesta. Saman pykalan 3 momentin mukaan
tarkistamisen edellytyksena on, etta siitd saatava hyoty on yleisen edun kannalta
olosuhteisiin ndhden merkittava. Tarkistaminen ei saa mydskaan vahentaa huomattavasti
saannostelysta saatavaa kokonaishyotya eikd muuttaa olennaisesti saanndstelyn
alkuperaista tarkoitusta, ellei se ole jo menettanyt merkityksensa. Jos tarkistamisen
edellytykset ilmeisesti ovat olemassa, Lupa- ja valvontavirasto voi, jollei
hakemusasiakirjoissa ole riittdvaa selvitysta, maarata myos luvanhaltijan toimittamaan
Lupa- ja valvontavirastolle tarvittavat lisaselvitykset. Tahan Lupa- ja valvontaviraston
paatdkseen ei saa hakea erikseen muutosta. Jollei luvanhaltija ole toimittanut lisdselvitysta
maaraajassa Lupa- ja valvontavirastolle, se voidaan teettaa hanen kustannuksellaan.
Tarkistamiseen sovelletaan, mita 3 luvun 21 8:ss3 sdadetaan. Vesilain 19 luvun 7 8:n 4
momentin mukaan tarkistamisesta aiheutuvat edunmenetykset, jolleivat ne ole vahaisia,
maarataan hakijan korvattaviksi noudattaen soveltuvin osin 13 luvun saannoksia.
Korvaukset maksetaan kuitenkin valtion varoista, jos tarkistamisella ei ole paaasiassa
paikallista merkitysta. Sddnnostelystd saatavan hyddyn menetyksesta maksettavia
korvauksia voidaan sovitella ottaen huomioon tarkistamisesta saatavat hyddyt ja siita
aiheutuvat edunmenetykset seka aika, jonka hyddynsaaja on voinut kayttaa saannostelya
hyvakseen.

Vesilain 19 luvun 8 8:n mukaan muulle kuin sdannostelya koskevalle vesitaloushankkeelle
ennen tdman lain voimaantuloa myonnetyn luvan vedenkorkeuteen tai vedenjuoksuun
vaikuttavia lupamaarayksia voidaan tarkistaa tai antaa uusia maarayksia noudattaen
soveltuvin osin, mita 7 8:ssd sdadetaan.

Vanhan vesilain (264/1961) 2 luvun 14 8:n mukaan, milloin rakentaminen saattaa vaikuttaa
vesiston vedenkorkeuteen tai vedenjuoksuun, on lupapaatdokseen tarvittaessa otettava
maaraykset siita korkeudesta, mihin vesi enintaan tai eri aikoina saadaan nostaa tahi
laskea, seka siita, milla tavalla veden juoksutus on jarjestettava. Vedenkorkeuden ja
vedenjuoksun tarkkailemiseksi on annettava maaraykset tata koskevista toimenpiteista
samoin kuin kiintopisteista ja laitteista, jotka rakentaja on velvollinen tekemaan ja
kunnossapitamaan.

Vanhan vesilain (264/1961) 3 luvun 2 8:n mukaan voimalaitoksen rakentamista koskevaan
lupapaatokseen on otettava maaraykset myos rakennelman kayttamisesta.

5.2.2 Hallintopakkomaéaarayksen edellytysten harkinta

Vesilain 14 luvun 4 8:ss3 tarkoitettuja maarayksia tai kieltoja voidaan antaa, jos toiminta on
lain tai luvan vastaista. Tassa hallintopakkoasiassa on haettu hakijan luvanvastaisena
pitdman lyhytaikaissdanndstelyn lopettamista. Hallintopakkoasiassa on néin ollen
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kysymys, sisaltyyko Isohaaran voimalaitoksella harjoitettava lyhytaikaissdannostely
vesitalouslupiin. Lahtdkohtaisesti luparatkaisu maarayksineen on perustana luvanhaltijan
toiminnalle. Kuitenkin myos hakemuksessa esitetyt ja luvan kertoelmaosan tiedot seka
paatdksen perustelut ovat oikeuskdytanndnkin mukaan osa lupaa. Nain ollen toiminnan
lainmukaisuutta arvioitaessa on tutkittava lupapaatdksia ja niihin liittyvia tuomioistuinten
ratkaisuja kokonaisuutena. Paatosten tulkinnassa on otettava huomioon vesilain 19 luvun
saannokset vesilain voimaantulohetkella sovellettavasta lainsdadannosta.

Hallintopakon hakija on hakemuksessaan esittanyt, ettd Isohaaran voimalaitoksen
voimassa oleva vesitalouslupa perustuu Pohjois-Suomen vesioikeuden paatoksiin 56/64/I,
29/78/1, 47/82/11, 53/84/1 seka 27/91/1. Naissa paatoksissa Isohaaran voimalaitoksen luvan
hakijana tai haltijana on ollut Pohjolan Voima Oy. Lupa- ja valvontavirasto on hankkinut
omasta asianhallintajarjestelmastaan ja paatdosarkistostaan selvitystd muistakin Isohaaran
voimalaitosta koskevista paatoksistd. Nama paatokset on mainittu paatdksen MERKINTA-
kohdassa. Luettelo voimalaitosta koskevista paatdksista ei ole tyhjentava. Saadun
selvityksen mukaan Isohaaran voimalaitoksen luvanhaltija talla hetkella on PVO-Vesivoima
Oy.

Seuraavaksi tarkastellaan ylla mainituista paatoksista voimalaitoksen rakentamislupaa,
kalastuksen korvaamista koskevaa ratkaisua, kalatalousvelvoitteita koskevaa ratkaisua,
saannostelymaksua koskevaa ratkaisua, kolmannen koneiston rakennuslupaa ja
lopputarkastusta koskevaa paatosta.

5.2.3 Vuoden 1964 rakentamislupa

Toimitusmiesten 15.7.1961 antaman, Isohaaran voimalaitoksen rakentamista ja Kemijoen
veden padottamista koskevan tdydentavassa katselmuksessa laaditun lausunnon sivulla 4
on esitetty, etta katselmustoimituksen tehtavana on lahinna selvittaa ja arvioida ne
ilmenneet vahingot ja haitat, joita vuonna 1948 loppuunsaatetussa varsinaisessa
katselmustoimituksessa ei ole ennakolta arvaamattomina osattu ottaa huomioon.
Lausunnon sivulla 17 on todettu, etta Kemijoen levenemisesta padotuksen vuoksi on
aiheutunut ylityshaittaa niille maanomistajille, jotka omistavat maata kummallakin
puolella Kemijokea. Toimitusmiehet ovat ylityshaitan suuruutta harkitessaan ottaneet
huomioon, etta ylityshaitan suuruuteen vaikuttaa joen levenemisesta aiheutuvien
hankaluuksien lisaksi lyhytaikaisesta saanndstelysta johtuvista vedenpinnan vaihteluista
aiheutuvat kulkuvaikeudet.

Isohaaran voimalaitoksen rakentamista koskevan 18.9.1964 annetun lupapaatoksen N:o
56/64/1 mukaan valtioneuvosto on 29.3.1945 tekemalldan paatoksellda maarannyt
siirrettavaksi vesistdétoimikunnan kasiteltavaksi vesiasian, jossa on ollut kysymys padon ja
vesilaitoksen seka rautatie- ja maantiesillan rakentamisesta ja veden padottamisesta
Kemijoessa meren ja Taivalkosken valiselld joenosalla seka vedenjuoksun
sadannostelemisesta vesilaitoksen tarpeeksi.

Hakemuksella 15.9.1948 Pohjolan Voima Oy oli pyytanyt valiaikaista lupaa nostaa
Isohaaran voimalaitoksen padon avulla vedenpinta korkeuteen NN +12,00 m.
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Vesistotoimikunta on 2.4.1949 antamallaan paatdksella vesioikeuslain ja toimenpiteista
vesivoiman kayttoonottamisen helpottamisesta maaliskuun 21 paivdna 1941 annetun lain
ja sanotun lain voimassaolon jatkamista joulukuun 20 paivana 1945 annetun lain nojalla
paatdksessa lAhemmin maaratyilla ehdoilla mydntanyt valiaikaisen luvan nostaa
Vallitunsaaren kohdalla Kemijokeen rakennutun Isohaaran vesilaitoksen padon avulla
veden pinta korkeuteen NN + 12,00 metria.

Lupapaatoksen sivulla 6 ilmenee, ettd Pohjolan Voima Oy on laatinut vesilaitoksen
rakennussuunnitelman. Suunnitelman mukaan tulee voimalaitoksen sdannostelypato ja
koneasema rakennettavaksi Vallitunsaaren lansipuolella olevaa Isohaaraan.
Saannostelypadon lahempi rakenne selvida suunnitelman piirustuksesta N:o K-43a. Padon
ylapuolelle tulisi muodostumaan noin 13,5 km?:n suuruinen vesiallas, jota tultaisiin
kayttdamaan tehosaatoon.

Lupapaatoksen mukaan hakija oli anonut lupaa saada nostaa vetta rakentamallaan
padolla niin, ettd vedenpinta padon kohdalla tulisi olemaan korkeudella NN + 12,00 metria.
Tata korkeutta silmalla pitaen on kaikki voimalaitosta, rantojen suojelemista ynna muuta
varten tarvittavat rakenteet suunniteltu.

Hanke siirtyi huhtikuun 1. paivana 1962 voimaan tulleen vesilain (264/1961) nojalla
Pohjois-Suomen vesioikeuteen hakemusasiana edelleen kasiteltavaksi.

Vesioikeus on vastatessaan muistutuksiin paatoksen sivulla 27, muun muassa hylatessaan
lyhytaikaisen sdannostelyn kieltamista koskevaan vaatimukseen, katsonut, etta niin
sanottu lyhytaikainen sadnndstely ei ole varsinaista saannostelya, vaan voimalaitoksen
taloudelliseen ja jarkiperaiseen hoitoon liittyvaa tehosaanndstelya. Paatoksen sivulla 53
vesioikeus todeten, etta koska hakemuksessa tarkoitettu rakentaminen ei vaaranna yleista
terveydentilaa eika aiheuta huomattavia ja laajalle ulottuvia vahingollisia muutoksia
ympariston luonnonolosuhteissa taikka suuresti huononna paikkakunnan asutus- ja
elinkeino-oloja ja koska rakentamisesta saatava hyoty on siitd johtuvaan vahinkoon,
haittaan ja muuhun edunmenetykseen ndhden huomattava ja laissa sdadetyt muutkin
edellytykset ovat olemassa, lupa myonnetaan. Lupa voimalaitoksen rakentamiseen
paatoksen sivulla 53 on myonnetty vesilain 2 luvun 6 8:n 2 momentin, 3 luvun 3 8:nja 13§ 1
momentin ja 22 luvun 7 §:8an viitaten.

Paatoksen sivulla 25 vesioikeus on siirtanyt lopullisen ratkaisun antamisen kalakannan
sailyttamiseen kaytettavasta maksusta selvityksen puutteellisuuden vuoksi mychemmin
ratkaistavaksivesilain 16 luvun 24 8:n 3 momentin nojalla.

Lupamaarayksen 2 mukaan veden patoaminen on padon tulva- ja jadaukkoja seka
suunnitellun kolmannen koneiston padossa darimmaisena vasemmalla olevia
turbiiniaukkoja tarpeen mukaan avaamalla siten toimitettava, ettei vedenkorkeus ylita
korkeutta NN + 12,00 m voimalaitoksen padolla.

Lupamaarayksen 3 mukaan vesilaitoksen omistajan on kustannuksellaan suoritettava
jatkuvia vedenkorkeushavaintoja vesilaitoksen eteen ja heti vesilaitoksen alapuolelle
asettamillaan piirtavilld vedenkorkeusmittareilla ja sailytettava havaintoaineisto, joka on
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vaadittaessa esitettava asianomaiselle viranomaiselle. Kummankin mittarin viereen on
kiinnitettava senttimetrijaoituksella varustettu vesiasteikko, josta vedenkorkeus on
havaittavissa piirtavan vedenkorkeusmittarin ollessa epakunnossa. ---- Sen ohella on
Kemijoen vesimaara vuorokausikeskiarvoina jatkuvasti maarattava voimakoneiden ja
patoaukkojen kautta kulkevien vesimaarien summana.

Lupamaarayksen 5 mukaan voimalaitoksen omistajan on huolehdittava siita, etta uiton
aikana uittoruuhen kynnyksella ja uittoruuhessa on uittoa varten riittdva vedensyvyys ja
etta joko vesilaitoksen tai padon kautta lasketaan uittotoimintaa varten tarpeellisen
virtauksen aikaansaamiseksi riittava, tarvittaessa joen senaikainen luonnollinen virtaama.

Lupamaarayksen 7 mukaan voimalaitoksen omistajan on suoritettava vuosittain kunkin
tammikuun kuluessa vuoden 1965 alusta lukien valtiolle toistaiseksi, kunnes kalakannan
sailyttamiseksi kaytettavasta maksusta annettavassa lopullisessa paatoksessa ehka toisin
maarataan seitsemankymmentatuhatta markkaa, joka maksu on suoritettava
maataloushallitukselle kaytettavaksi sen toimesta kalanistutukseen ja muihin kalakannan
sailyttamista tarkoittaviin toimenpiteisiin Kemijoen vesistossa.

Lupamaarayksessa 8 on maaratty rakennettavista suojapadoista ja lupamaarayksissa 9-15
erindisista toimenpiteistad padotuksesta aiheutuvien vahinkojen vdhentamiseksi ja
korvaamiseksi.

Lupamaarayksen 18 mukaan luvansaajan on korvattava vuosittain maan menetys seka
vahinko ja haitta, mika vastaisuudessa saattaa aiheutua rantatormien vyérymisesta tai
sortumisesta, mikali suojausta vyorymia vastaan ei ilman kohtuuttomia kustannuksia voida
rakentaa. --- Tahanastiset vahingot on tarkastusmittauksilla maarattava ja korvattava.

Paatoksessa on annettu myos muita vahingon- tai haitan korvaamista koskevia
maarayksia, kuten lupamaaraykset 20 ja 25.

Luvassa on edelld kuvatusti annettu lupamaarayksia (ehtoja) muun muassa
voimalaitoksen padon enimmaisvedenkorkeudesta, vedenkorkeuden mittauksesta, uittoa
varten tarvittavasta riittavasta veden syvyydesta ja virtaamasta, suojapadosta ja
toimenpiteista padotuksesta aiheutuvien vahinkojen vdhentamiseksi ja korvaamiseksi.

Korkein hallinto-oikeus on 21.10.1966 antamallaan paatoksellda kumonnut asiassa
noudatetun puutteellisen menettelyn vuoksi vesioikeuden paatdoksen kalastuksen,
kalansaaliiden ja kalastusvalineiden korvaamista koskevalta osalta ja palauttanut asian
talta osin vesioikeuden kasiteltavaksi. Muut rahakorvausta koskevat valitukset korkein
hallinto-oikeus on siirtanyt vesiylioikeuden kasiteltaviksi. Muilta osin korkein hallinto-
oikeus on ratkaissut asian ja valitukset osin hyvaksyen muun muassa muuttanut
lupamaarayksia 13, 8, 4, 3, 22 ja 9. Valitukset ovat koskeneet muun muassa kalakannan
sdilyttdmiseen kaytettavaa maksua, uittoa koskevan lupamaarayksen 5 muuttamista,
korvauksia ja toimenpiteita vyorymien estamiseksi.

Vastatessaan paatdksen sivulla 52 uittoyhdistyksen lupamaarayksen 5 kohdan 2
muuttamisesta ja sddnndstelyn uittolaitteille, valineille ja rakenteille aiheuttaman
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vahingon korvaamisesta tekemiin vaatimuksiin korkein hallinto-oikeus on hylannyt
valituksen muun muassa ”“koska lyhytaikaissdannostelya ei voi asettaa riippuvaksi uittajan
kanssa tehdysta sopimuksesta---".

Vesiylioikeus on 28.5.1968 antanut paatoksensa korvauksia koskevista valituksista.
Lopputarkastusta koskevaan paatdkseen on kirjattu, ettd korkein oikeus on 25.2.1969
pysyttanyt vesiylioikeuden paatoksen.

5.2.4 Kalastuksen, kalansaaliiden ja kalastusvalineiden korvaamista koskevalta osalta
palauttama asia

Pohjois-Suomen vesioikeus on 9.12.1977 antanut paatoksensa N:o 50/77/1l, dnro 11/38/B-
62/3, korkeimman hallinto-oikeuden palauttamassa asiassa, jossa oli kysymys Isohaaran
voimalaitoksen rakentamisesta kalastukselle, kalan saaliille ja kalastusvalineille
aiheutuneiden vahinkojen korvaamisesta. Vesiylioikeus on 9.6.1982 antamallaan
paatoksella ratkaissut vesioikeuden paatoksesta tehdyt valitukset. Korkein oikeus on
16.6.1983 antamallaan paatoksella N:o 2231 kumonnut ja poistanut vesiylioikeuden
paatoksen silta osin kuin Kemijoki Oy on velvoitettu maksamaan korvauksia ja palauttanut
asian talta osin vesiylioikeuteen. Lopputarkastusta koskevaan 28.6.1990 annettuun
paatokseen Nro 68/90/2 on kirjattu, etta vesiylioikeus on antanut palautetulta osin
paatoksensa 5.6.1984 ja korkein oikeus ei ole 5.12.1984 antamallaan paatoksella
myontanyt asiassa muutoksenhakulupaa.

5.2.5 Kalakannan séilyttamista tarkoittavien velvoitteiden maaraaminen Kemijoen
Isohaaran, Taivalkosken, Ossauskosken, Petdjaskosken, Valajaskosken, Vanttauskosken,
Pirttikosken ja Seitakorvan seka Raudanjoen Permantokosken voimalaitosten rakentamisen
johdosta

Vesioikeuden 28.12.1979 antamassa kalakannan sailyttamista tarkoittavien velvoitteiden
maaraamista koskevassa paatoksessa N:o 78/79/1l on selostettu asian aikaisempia
vaiheita, muun muassa vesioikeuden 17.11.1976 antamaa paatosta N:o 32/76/l1l ja
korkeimman hallinto-oikeuden palautuspaatosta 17.11.1977. Korkein hallinto-oikeus on
palautuspaatoksessaan lausunut, ettd asiaa uudelleen kasitellessaan vesioikeuden tuli
harkita muun ohella, miten kunkin voimalaitoksen lupapaatokseen otettuja maarayksia on
erityisesti paikallista kalakantaa koskevalta osalta mahdollisesti muutettava, kun otetaan
huomioon jokialueen nykyinen luonne ja asianomaisen laitoksen rakentamisesta
aiheutuvat vesilain 2 luvun 22 8:n 1 momentissa tarkoitetut kalakantaa vahingoittavat
seuraamukset. Vesioikeuden 28.12.1979 antamassa paatoksessa on kasitelty
maataloushallituksen hakemus, jossa on pyydetty, etta edelld olevan lupaehdon sijasta
Pohjolan Voima Oy maaratdan maksamaan Isohaaran voimalaitoksen osalta kalakannan
sailyttamiseen kaytettavana maksuna perustamismaksuna 1 976 084 markkaa, mika
maataloushallituksen tuli kayttda Kemijoen kalakannan suojaamista ja lisdamista
tarkoittavien toimenpiteiden perustamiskuluihin ja vuotuismaksuna 262 482 markkaa,
mika tuli suorittaa maataloushallitukselle vuoden 1969 alusta lukien kunkin vuoden
tammikuun kuluessa, seka laillisen koron suorittamista maksuille.
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Paatoksessa on maaratty Pohjolan Voima Oy:lle ja Kemijoki Oy:lle istutusvelvoitteita.
Korkein hallinto-oikeus on 30.5.1980 antamallaan paatdkselld muuttanut lupamaarayksia
4ja 6.

5.2.6 Pohjois-Suomen vesioikeuden paatés 8.4.1982, N:o 23/82/1, Keminmaan
kunnanhallituksen hakemus sadnnéstelymaksun maaraamiseksi Isohaaran ja Taivalkosken
voimalaitoksilla suoritettavasta Kemijoen veden sddnnéstelysta aiheutuvien vahinkojen ja
haittojen vahentamiseksi

Keminmaan kunnanhallitus on perustellut sdanndstelymaksua koskevaa hakemustaan
muun muassa kalastuksen hairiintymisella ja Kemijoen ja sen ranta-alueiden
virkistyskayttomahdollisuuden huonontumisella saanndstelyn vuoksi. Vedenkorkeuden
suuri vaihtelu aiheuttaa jatkuvasti rantojen vydrymista ja roskaantumista. Vesioikeus on
8.4.1982 antamallaan paatoksella N:o 23/82/I jattanyt hakemuksen Isohaaran
voimalaitoksen osalta paatdksesta tarkemmin ilmenevista syista tutkittavaksi ottamatta.

Korkein hallinto-oikeus on 20.6.1983 antamallaan paatoksellad todennut, ettei vesioikeuden
olisi mainitulla perusteella pitanyt jattaa vaatimusta tutkimatta. Korkein hallinto-oikeus on
tutkinut vaatimuksen ja hylannyt sen, koska Isohaaran voimalaitoksen rakentamiseen ja
kayttoon myonnetyt luvat eivat sisalla oikeutta vesilain 8 luvussa tarkoitettuun saanndos-
telyyn.

5.2.7 Kolmannen koneiston lupa

Vesioikeuden 10.6.1982 antamaan Isohaaran kolmannen koneiston rakentamista
koskevan lupapaatokseen N:o 47/82/Il on Hakemus -otsikon alle kirjoitettu muun muassa,
ettd ” Isohaaran voimalaitoksen rakennusvirtaama on pienempi kuin ylapuolisen
Taivalkosken laitoksen rakennusvirtaama. Taivalkosken laitoksen voimakas tehonsaately
aiheuttaisi aiheetonta ohijuoksutusta ja voimakasta vedenkorkeuksien vaihtelua. Yhtio oli
katsonut valttdmattomaksi, etta Isohaaran laitoksen kolmas koneisto on rakennettava
aikaisemmasta suunnitelmasta poiketen luukkujen toiselle puolelle ja 500 m®/s
rakennusvirtaamaa vastaavaksi. Kun kolmas koneisto rakennettaisiin talla tavoin
isompana, Isohaaran voimalaitos saataisiin rytmitetyksi muiden Kemijoen laitosten kanssa
tarkoituksenmukaisimmalla ja energiataloudellisesti jarkevimmalla tavalla.”

Hakemussuunnitelma -otsikon alle kirjatun mukaan hakemuksen tekohetkella Kemijoki
Oy:n toimesta Isohaaran ylapuolelle Taivalkoskeen rakenteilla olleen voimalaitoksen
rakennusvirtaama on 960 m®/s. Taivalkosken voimalaitoksen s&dannostelyn aiheuttamien
ohijuoksutusten ja vedenkorkeuksien voimakkaista vaihteluista aiheutuvien haittojen
valttamiseksi Isohaaran rakennusvirtaaman pitaisi olla vahintdan yhta suuri kuin
Taivalkosken voimalaitoksen rakennusvirtaama. Taman vuoksi Pohjolan Voima Oy oli
paattanyt hakea Isohaaran voimalaitoksen vesioikeudelliseen lupapaatokseen muutosta,
joka sallisi kolmannen koneiston rakentamisen rakennusvirtaamalle 500 m®/s, jolloin
Isohaarankin rakennusvirtaamaksi tulisi 960 m*/s. Hakemuksen mukaan kolmannen
koneistoyksikon rakentaminen ei vaikuta nykyisiin padotuskorkeuksiin.
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Hakemuksen mukaan Isohaaran voimalaitoksen lainvoimaiseen lupapaatokseen ei
ehdoteta muutosta. Siten vedenkorkeus Isohaaran voimalaitoksen sdannostelypadon
ylapuolella saadaan nostaa tasolle NN + 12,00 m. Kolmannen koneistoyksikon
rakentaminen ei vaikuta vesipintoihin. Sallittuja vedenkorkeuksia ei yliteta eivatka
voimalaitoksen alapuoliset virtaamat mydskaan sanottavasti muutu. Voimalaitoksen
juoksutus tapahtuu ldhes samassa rytmissa kuin yldpuolisen Taivalkosken
voimalaitoksenkin juoksutus. Vedenkorkeuksien tarkkailu ehdotetaan hoidettavaksi
nykyisilld voimalaitoksen mittareilla. Virtaamat maaritetdan turpiinien ja tulva-aukkojen
ominaisuuksiin perustuvien laskelmien, pienoismallikokeiden ja mittausten avulla.

Uittoon koskevien vaikutusten kohdalla hakija on esittanyt, ettd voimakaskaan tehonsaato
ei vaaranna erottelun suorittamista. Vuonna 1974 virtaama oli pitkina ajanjaksoina yli 1 200
m?®/s, jolloin voimakkaasta virtauksesta oli jonkin verran haittaa erottelulle. Taydella teholla
ajettaessa koneistojen lapi kulkeva yhteenlaskettu virtaama on 960 m®/s. Tulevat
tehonsaatohuiput olisivat kuitenkin niin lyhyita, ettei niista ole erottelulle haittaa.

Hakemuksesta antamassaan lausunnossa Maa- ja metsatalousministerion kalastus- ja
metsastysosasto on katsonut, ettd hanke saa aikaan muutoksia virtausolosuhteissa ja
vaatinut tarkkailua hankkeen vaikutuksista vaelluskalan kulkuun. Lapin vesipiirin
vesitoimisto on lausunut, ettd kolmannen koneiston rakentaminen aiheuttaa sellaisia
muutoksia virtausolosuhteissa, etta ne tulisi ottaa huomioon tarkistettaessa lupaehtoja
uiton turvaamiseksi. Vesitoimisto on myds katsonut, ettd hakemus ja suunnitelma ovat
puutteellisia silta osin, mita yritys vaikuttaa vaelluskalan matipyynnin ja nahkiaisen
siirtopyynnin jarjestamiseen muuttuvissa olosuhteissa.

Kemin kaupunki on esittanyt, etta luvan hakijalle maarataan vesilain (264/1961) 8 luvun 25
8:n tarkoittama saannostelymaksu. Ilmolan — Koroiskylan kalastuskunta seka sen
muistuttajakumppanit ovat tuoneet esille, ettda rannanomistajat olivat saaneet korvauksia
alkuperaista tehoa olevan voimalaitoksen aiheuttamista padotusvahingoista, jonka vuoksi
olisi varmistettava, ettei uusi tuotantoteho aiheuta vahinkoa, haittaa tai edunmenetysta
jokivarren taloille. Myds yksityishenkildiden muistutuksessa nro 12) on tuotu esiin, etta
laajennuksen suorittamisen jalkeen vuorokausisdannostelyt saattaisivat tulla nykyista
suuremmiksi.

Hakija on selityksessadan todennut muun muassa, etta sdannostelymaksu voidaan maarata
vain vesiston sdanndstelyhankkeessa, jollainen nyt kasiteltdva hakemus ei ole.

Paatoksen ratkaisuosassa vesioikeus on vaadittuun saannostelymaksuun liittyen
todennut, ettd nyt annettava paatos ei koske sdanndstelya ja hylannyt maksun
maaraamista koskevan vaatimuksen lakiin perustumattomana. Vesioikeus on hylannyt
myds katselmustoimitusta koskevan vaatimuksen, koska hankkeen vaikutuksista on saatu
riittava selko toimitetussa kuulutusmenettelyssa. Lupa kolmannen koneiston
rakentamiseen on myonnetty silloisen vesilain 3 luvun 3 ja 4 8:n nojalla.

Lupamaarayksen 3 mukaan kolmannen koneiston kautta purkautuva virtaama on
maarattava joko tehoa, putouskorkeutta ja hyotysuhdetta koskevien tietojen perusteella tai
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muuta riittavan tarkkaa, vesihallituksen hyvaksymaa menetelmaa kayttaen. Kolmannen
koneiston kayttdonoton jalkeen on hakijan pidettava voimalaitoksen juoksutuksista kirjaa,
josta ilmenee eri turbiini- ja patoaukkojen kautta tapahtunut juoksutus ja sen muutokset
kellonaikoineen. Kirja on séilytettdva ja annettava pyydettdessa siina olevia tietoja
tarvitsevien nahtavaksi.

Korkein hallinto-oikeus on 24.8.1983 antamallaan paatoksella nro 3091 muuttanut uittoa
koskevaa lupamaaraysta 5.

5.2.8 Lopputarkastus

Isohaaran voimalaitoksen rakentamisen lopputarkastusta koskevassa 28.6.1990
annetussa vesioikeuden paatdksessa Nro 68/90/2, Dnro 17/90/2, esitetyn mukaisesti
toimitusmiehet ovat 21.1.1980 toimittamassaan lausunnossa todenneet muun muassa,
ettd Isohaaran voimalaitoksen rakentaminen on toteutettu lupapaatoksen mukaisesti
lukuun ottamatta lausunnossa tarkempia selostettuja toimenpiteita, joihin luvansaajan
olisi tullut ryhtya lupamaéaraysten perusteella.

Muistutuksissa Keminmaan kunta on esittanyt muun muassa, etta suuret vedenpinnan
korkeudet vaihtelut olivat aiheuttaneet runsaasti haittaa rannanomistajille. Tahan
vesioikeus on ratkaisussaan sivulla 49 todennut, etta taman, jo lopputarkastuksen
tarkastuskokouksessa esitetyn vaatimuksen osalta toimitusmiehet ovat lausunnossaan
katsoneet, etta vedenpinnan korkeusvaihtelut kuuluvat normaaliin
vuorokausisdannostelyyn, joka oli voimalaitoksen rakentamislupaa kasiteltdessa jo otettu
huomioon. Vesioikeus on katsonut, ettei sanotun, yleisluontoisena pidettavan
toteamuksen johdosta ole syyta tehda muutosta rakentamislupapaatoksen asianomaisiin
lupaehtoihin.

Muistutuksessa 2B) on vaadittu, ettd voimalaitoksessa tapahtuva Kemijoen virtaaman ja
ylapuolisen vedenkorkeuden vaihtelu selvitetdan ja saanndstelyn vaikutukset joessa,
rannoilla ja pohjassa sekéa kalastuksessa tutkitaan. Vedenkorkeuden ja virtaaman
vaihtelulle olisi asetettava rajoitukset vahinkojen estamiseksi ja vahentamiseksi, silla
rajulla lyhytaikaisella saannostelylla oli huomattavat kielteiset vaikutukset laitureiden,
veneiden, rantatonttien ja vesijohtojen seka maisemallisten arvojen kannalta.

Paatoksensa sivulla 121 vastatessaan Alapaakkolan jako- ja kalastuskunnan ja sen
muistuttajakumppaneiden Isohaaran voimalaitoksen lyhytaikaissdannostelya koskeviin
vaatimuksiin, vesioikeus on todennut, ettad veden juoksutuksesta Isohaaran
voimalaitoksella on maaratty lainvoimaisessa voimalaitoksen lupapaatoksessa. Eiole
naytetty, ettad vesilaissa tarkoitetut edellytykset lupaehtojen muuttamiseen talta osin
olisivat olemassa. Taman vuoksi vesioikeus on hylannyt muistuttajien vaatimuksen.

Vesiylioikeus on 3.6.1992 paatoksellaan palauttanut asian yhden haitankarsijan valituksen
osalta vesioikeuden kasiteltavaksi ja osin muuttanut vesioikeuden 18.9.1964 antaman
paatdoksen lupamaarayksia.
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Korkein hallinto-oikeus on 30.11.1992 antamallaan paatoksella taltio n:o0 4341 hylannyt
vesiylioikeuden paatosta koskevat valituslupahakemukset.

5.2.9 Johtopéaatos

Voimalaitokseen liittyvien lupa- ja lopputarkastuspdatosten perusteella luvan haltijan
suunnittelema tehosaatd/lyhytaikaissaannostely on ollut lupaviranomaisen ja
asianosaisten tiedossa voimalaitoksen rakentamisen lupia kasiteltdessa.
Haitankarsijoéiden ja lausunnon antajien vaatimukset lyhytaikaissadanndostelyn kasittelysta
lupamenettelyssa tai siihen liittyvien lupamaaraysten antamisesta tai
saannostelymaksusta on edelld kerrotulla tavalla useassa vaiheessa vuosina 1964-1992
hylatty vesioikeudessa ja korkeimmassa hallinto-oikeudessa. Vesioikeus on 18.9.1964
antamassaan lupapaatoksessa maarannyt muun muassa padotuksesta ja juoksutuksesta
tuolloin voimassa olleen vesilain (264/1961) saanndsten mukaisesti. Vesioikeus on
lopputarkastusta koskevassa paatoksessaan 28.6.1990 muun muassa todennut, etta
veden juoksutuksesta Isohaaran voimalaitoksella on maaratty lainvoimaisessa
voimalaitoksen lupapaatoksessa. Luvissa ja muissa paatdoksissa on arvioitu ja korvattu
lyhytaikaissaannostelysta yksityiselle edulle ja kalastukselle aiheutuneita edunmenetyksia
ja maaratty kalatalousvelvoitteita. Lupia on edelld sanotun mukaisesti tulkittava siten, etta
lyhytaikaissdannostely on sisaltynyt voimalaitoksen rakentamislupaan.

Hallintopakkoasiaa selvitettaessa ei ole tullut esiin, etta lupia tai lupamaarayksia olisi
rikottu. Nain ollen hallintopakkohakemus on hylattava.

Vesilain 19 luvun 8 §:ssa on saadetty menettelyista, joilla on mahdollista tarkistaa
lainvoimaisia ennen vesilain voimaantuloa myonnettyja vedenkorkeuteen tai
vedenjuoksuun vaikuttavia lupamaarayksia.

6 Sovelletut saannokset
Vesilain (587/2011) 14 luvun 4 8:n 1 momentti, 19 luvun 4 8:n 1 ja 2 momenttija6 §
7 Kasittelymaksu

Maksutta.

Vireillepanoa ei ole pidettava ilmeisen perusteettomana, joten siita ei vesilain 18 luvun 12
8:n nojalla perita maksua.

8 Paatoksen tiedoksianto (tavallinen sahkoinen tiedoksianto)
Hakijat

Vastapuoli
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Keminmaan kunnan ymparisténsuojeluviranomainen
Kemin kaupungin ymparistdonsuojeluviranomainen
Lapin elinvoimakeskus

Suomen ymparistokeskus

Lupa- ja valvontavirasto, yleisen edun valvontayksikko
9 Muutoksenhaku

Paatokseen saa hakea muutosta Vaasan hallinto-oikeudelta valittamalla.
10 Liite

Valitusosoitus
11 Asian kasittelijat

Asian ovat ratkaisseet ymparistoneuvokset Marko Kiviniemi ja Satu Lyytikainen, joka on
myos esitellyt asian.

Asiakirja on hyvaksytty sdhkodisesti. Merkinta sahkoisesta hyvaksymisesta on asiakirjan
viimeisella sivulla.

Lisatietoja asiasta antaa Satu Lyytikainen, puh. 0295 254 706.

Sahkoposti: etunimi.sukunimi@lvv.fi
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Valitusosoitus

Tahan Lupa- ja valvontaviraston paatokseen tai siita perittavaan maksuun voi hakea muutosta kirjallisella
valituksella. Valituksen saa tehda silla perusteella, ettd paatos on lainvastainen.

Asian kasittelysta hallinto-oikeudessa voidaan perid oikeudenkayntimaksu siten kuin
tuomioistuinmaksulaissa (1455/2015) ja oikeusministerion asetuksessa tuomioistuinmaksulain 2 §:ssa
saadettyjen maksujen tarkistamisesta (1020/2024) sdadetdan. Maksun suuruus on 310 euroa.
Tuomioistuinmaksulaissa on erikseen sdadetty tapauksista, joissa maksua ei perita. Tarkempia tietoja
maksuista saa hallinto-oikeudesta.

1 Toimi néin

Jos haet muutosta Lupa- ja valvontaviraston paatokseen, tee kirjallinen valitus Vaasan hallinto-
oikeuteen.

Tee valitus viimeistaan 30 paivan kuluessa siita, kun Lupa- ja valvontaviraston paatos on saatu tiedoksi.

e Kun maaraaikaa lasketaan, sita paivaa, kun paatos on saatu tiedoksi, ei oteta lukuun.

e Jos maardajan viimeinen paiva on pyhapaiva, itsenaisyyspaiva, vapunpaiva, jouluaatto,
juhannusaatto tai arkilauantai, maaraaika paattyy ensimmaisena arkipaivana sen jalkeen.

e Jos paatos on lahetetty kirjeena, tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen viimeistaan
seitsemantena (7.) paivana siita, kun Lupa- ja valvontavirasto on lahettanyt kirjeen. Selvita
kirjallisesti, jos nain ei ole jostakin syysta tapahtunut.

e Jos paatos on lahetetty sahkoisena viestina, tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen kolmantena
(3.) paivana viestin lahettdmisesta, jollei muuta nayteta.

e Jos paatos on saatu tiedoksi jollakin muulla tavalla, tiedoksisaantipaivan osoittaa
tiedoksiantotodistus, saantitodistus tai haastetiedoksiannosta annettu todistus.

e Sijaistiedoksiannossa katsotaan, ettad paatos on saatu tiedoksi kolmantena (3.) paivana siita, kun
sijaistiedoksiantoa koskeva tiedoksiantotodistus on annettu.

e Asian katsotaan tulleen viranomaisen tietoon jo kirjeen saapumispaivana.
2 Ilmoita valituksessa

e Valittajan nimi, postiosoite, puhelinnumero ja muut tarpeelliset yhteystiedot, kuten
sahkopostiosoite. Jos valittajana on yhteisd, ilmoita sen nimi ja yhteystiedot.

e Laillisen edustajan, asiamiehen tai muun valituksen laatineen henkildn nimi ja postiosoite,
puhelinnumero ja muut tarpeelliset yhteystiedot, kuten sahkdpostiosoite.

e Sellainen postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon oikeudenkayntiin liittyvat asiakirjat
voidaan lahettaa (prosessiosoite). Hallinto-oikeus voi valita, mihin osoitteeseen se toimittaa
asiakirjat, jos sille on ilmoitettu useampia prosessiosoitteita tai jos yhtakaan ilmoitettua
yhteystietoa ei ole nimetty prosessiosoitteeksi.

e PAaatos, johon haetaan muutosta.

e Paatoksen kohta, johon haetaan muutosta.
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e Mitd muutoksia paatdkseen vaaditaan.
e Perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

e Mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva p&atos ei kohdistu valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on ilmoitettava viipymatta hallinto-oikeudelle valituksen vireilla olon aikana.
3 Valituksen liitteet

e |Lupa-javalvontaviraston paatos, johon muutosta haetaan (alkuperaisena tai jaljennoksena)

e todistus siitd, mina paivana Lupa- ja valvontaviraston paatos on saatu tiedoksi, tai muu selvitys
valitusajan alkamisen ajankohdasta

e asiakirjat, joita kdytetdan vaatimusten tukena (jollei niitd ole toimitettu jo aiemmin Lupa- ja
valvontavirastoon)

e valtakirja

- Asiamiehen on liitettava valitukseen valittajalta saatu valtakirja — ellei han ole
asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai sellainen oikeudenkayntiavustaja, joka
maaritelldan luvan saaneista oikeudenkayntiavustajista annetussa laissa
(715/2011).

- Asiamiehen ei tarvitse toimittaa valtakirjaa, jos hallinto-oikeuteen toimitetaan
sellainen sdhkdinen asiakirja, jossa on selvitys asiamiehen toimivallasta.
Asiamiehen ei myoskaan tarvitse esittaa valtakirjaa, jos valittaja on antanut
valtuutuksen suullisesti tuomioistuimessa tai jos asiamies on toiminut
asiamiehend asian aikaisemmassa kasittelyvaiheessa.

4 Laheta valitus hallinto-oikeuteen

Valituksen voi tehda myos hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa osoitteessa
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Hallinto-oikeuden yhteystiedot ovat:

Vaasan hallinto-oikeus
Korsholmanpuistikko 43, 4. krs (kayntiosoite)
PL 204, 65101 Vaasa (postiosoite)
sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

puhelinvaihde: 029 56 42 611
asiakaspalvelu: 029 56 42 780 (avoinna ma-pe kello 8.00-16.15)
telekopio (fax): 029 56 42 760
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Valituksen saapuminen maaraajassa on valittajan vastuulla, kun se ldhetetaan postitse, sahkopostitse,
telekopiona tai lahetin valityksella. Suljetussa laitoksessa oleva henkild voi antaa valituskirjelméan
valitusajan kuluessa myds sille henkildlle, joka on maaratty laitoksessa tata tehtavaa hoitamaan tai
laitoksen johtajalle.

Valituksen on oltava perilla hallinto-oikeuden kirjaamossa viimeistaan valitusajan viimeisena paivana
ennen hallinto-oikeuden aukioloajan paattymista.

Lupa- ja valvontavirasto
Postiosoite: PL 20, 13035 LVV
Puhelinvaihde: 0295 254 000
kirjaamo®@lvv.fi | lvv.fi
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